                                                                             «Исследуйте Писания, ибо вы думаете чрез них иметь

                                                                             жизнь вечную; а они свидетельствуют о Мне. Но вы не

                                                                             хотите придти ко Мне, чтобы иметь жизнь». 

                                                                                                                                                        Иоанна 5:39, 40

… НАЧИНАЙ СНАЧАЛА.

(Исследования Библии и трудов Е.Уайт адвентистами г. Гая)
Вступление.
Прошёл уже год, как в нашей области прогремел большой переполох в церковной организации АСД. И мы обнаружили, что все произошедшие события произошли с нами не случайно. Когда-то мы приняли Адвентизм как чистое библейское учение. Мы радовались открывшимся истинам о жертве Иисуса Христа, о Его первосвященническом служении в небесном святилище, мы удивлялись простой истине о субботе, о санитарной реформе и т. д. Но никто не открыл нам самое важное знание – это истину о Боге. Тема троицы почти никогда не исследовалась на наших собраниях. Да и книг этой теме посвящено практически не было. Конечно, всё это происходило с нами не по нашей вине, поэтому Бог и не оставил нас в неведении. Как только тема троицы была вновь поднята верным остатком, мы сразу обнаружили, что у этой доктрины нет под собой библейского основания. Изучив основательно Библию по данному вопросу, сразу стало очевидно, что это церковная догма, которая держится всего лишь на утверждениях церковной организации. Представленные ниже исследования Духа Пророчества показывают, что труды Е. Уайт прямо противоположны учению о троице. Оказывается, пробыв в церковной организации по 15-35 лет, мы обнаружили, что мы совсем не знаем трудов Е. Уайт. Прочитав не переведённые на русский язык труды Божьей вестницы, можно прийти лишь к одному выводу: Адвентизм отверг Дух Пророчества. 

Отвергнув учение о троице и прейдя к истинному монобожию, каждый верующий сталкивается с несколькими проблемами: 
1) "Является ли Иисус Христос Богом?"
2) "Отвергнув троицу, возвышаем ли мы Духа Святого или отвергаем Его?"
Самое интересное заключается в том, что издаётся масса книг и брошюр, посвященных критике первоначального учения о Боге, которого держалась церковная организация АСД с момента своего зарождения до 1931г. И похоже, руководство АСД и активные её «защитники» совсем не знают против чего они вообще выступают. Ведь глубокого исследования Библии и трудов Е. Уайт похоже никто не проводил. Все повторяют одну и туже сказку: «про белого бычка». Посмотрите:  "Дух мыслит, Он говорит, Ему можно солгать, Он ходатайствует – значит это личность, значит, троица является великим божеством". Мы надеемся, что приведенные высказывания Е.Уайт помогут разобраться всем верующим в двух поставленных выше вопросах.

Вообще мы заметили, что в последние годы развития Адвентизма стало модным исследовать не труды Е. Уайт, а её компиляции. В условиях, когда церковная организация скрывает свою историю развития, это очень удобно. Автор компонует в своей подборке цитат только выгодные для него высказывания Елены Уайт. Это и привело нас к ограниченному, однобокому исследованию Духа Пророчества. Компиляции трудов Е. Уайт приводят еще к одному искажению: читатель лишается полностью всего контекста произведения Божьей вестницы, а это приводит к принятию ложных выводов,  которые Елена Уайт решительно отвергала. Так и рождаются духовные отступники в церковной организации АСД. Вроде человек с наслаждением читает Е. Уайт, ему кажется, что он принимает её вести, а на самом деле отвергает Дух Пророчества. Поэтому справедливость должна быть восстановлена. В нашей брошюре нам придется совершить обратный процесс: мы будем брать цитаты из книги Л. Фрума «Евангелизм», вставим их обратно в первоисточники, откуда они были взяты, и рассмотрим значение и смысл давно знакомых нам цитат Е Уайт в контексте её произведения. 

Но прежде чем исследовать Дух Пророчества, нам необходимо напомнить себе принципы толкования трудов Е.Уайт.

Как использовать и толковать сочинения Е. Уайт.


Прочитаем две выдержки нашей сестры: «Святой Дух является Автором Писания и Духа Пророчества. Никому не разрешено искажать эти два источника и придавать им свой собственный смысл ради воплощения своих идей и мнений и продвижения своих планов любой ценой» (Письмо 92, 1900 г.).


«Бог хочет, чтобы все мы руководствовались здравым смыслом, поступали благоразумно. Положение меняется в силу обстоятельств. Обстоятельства меняют наш взгляд на вещи». ("Избранные вести", т. 3, стр. 217)

Таким образом, именно здравый смысл лежит в основе принципов толкования Библии и трудов Е. Уайт. Если мы будем вкладывать в сказанное Е. Уайт свой смысл, который она не подразумевала, то тогда проще написать свои свидетельства для Церкви АСД. Поэтому правила, используемые в толковании Библии, применимы и к сочинениям Е. Уайт. Эти правила доступно изложены в учебном пособии международного института христианского служения под названием: «Как толковать Библию и сочинения Е. Уайт». Автор пособия – Джеймс Закрисон – директор службы развития Церкви (Конференция адвентистов седьмого дня, Южная Калифорния).


Правило №1 – "Труды Е. Уайт авторитетны только в том случае, если они не противоречат Священному Писанию".


Правило №2 – "Сочинения Е. Уайт истолковывают сами себя". («В самих свидетельствах имеется ключ к объяснению данных посланий, так же как священное Писание есть ключ к объяснению самого себя» "Избранные вести", т. 1, стр. 42)


Правило №3 – "Они подразумевают только то, что в них говориться, если нет явной причины думать иначе". 


Правило №4 – "Истолковывая её произведения, следует принимать во внимание время, место и обстоятельства их написания". (Сочинения Е. Уайт имеют туже самую Божественно-человеческую природу, что и Библия. Е. Уайт была частью своей культуры и своего времени.)

Тема наших исследований будет касаться самого острого на данный период вопроса: «Верила ли Е.Уайт в троицу?» Но прежде чем начать наши исследования, мы должны помнить о тех предостережениях, которые дала нам пророчица: «Ученики все еще не понимали слов Христа, касающихся Его отношений с Богом. Многое из Его учения оставалось смутным для них. Христос желал, чтобы они имели более ясное, более отчетливое знание о Боге. “Доселе Я говорил вам притчами, - сказал Он, - но наступает время, когда уже не буду говорить вам притчами, но прямо возвещу вам об Отце” (Ин. 16:25). Когда в день Пятидесятницы Святой Дух излился на учеников, они значительно полнее поняли истины, изреченные Христом в притчах. Многое из учения, представлявшего для них тайну, сделалось теперь ясным. Но даже тогда ученики не получили окончательного исполнения обещания Христа. Они обрели все знание о Боге, которое только могли вместить, но полное выполнение обещания о том, что Христос прямо возвестит им об Отце, все еще было впереди. Так и сегодня. Наше знание о Боге неполно и несовершенно. Когда борьба завершится и Человек Иисус Христос признает перед Своим Отцом Своих преданных работников, которые в мире греха несли истинное свидетельство о Нем, тогда они ясно поймут то, что пока является для них тайной». ("Служение исцеления", стр. 420)

Основываясь на этих предостережениях, можно сделать единственный вывод: в силу ограниченности нашего человеческого мышления, наше знание о Боге не полное. Поэтому, затрагивая эту тему, мы должны вовремя остановиться и размышлять только над тем, что нам открыто о Боге в Библии и в Духе Пророчества. Данная тема особо остро стоит сегодня, потому, что в 1930-х годах произошла резкая перемена в верованиях Адвентизма по поводу троицы. Пионеры Адвентизма ставили троицу в разряд языческих доктрин, Л. Фрум и его последователи утверждали, что это новый свет, который якобы был открыт Е. Уайт. 

Вот что по поводу нового света, открытого нашим «братьям», пишет Е. Уайт: «Я очень хочу выполнять каждый день вдвое больше работы. Я прошу Господа дать мне силы и мудрости воспроизводить писания тех свидетелей истины, которые утвердились в вере и в нашей вести с первых лет ее провозглашения. После того как миновал срок, назначенный на 1844 г., они получили свет и ходили во свете; и когда появлялись люди, заявлявшие об обретении нового света и провозглашавшие свои замысловатые вести относительно различных истин Писания, мы, благодаря Святому Духу, получали насущные свидетельства, которые защищали нас от влияния таких вестей, как весть, которой посвящает свое время пастор Г. Этот бедный человек усердно трудится, отрицая истину, подтвержденную Святым Духом. [161] Если сила Божья свидетельствует о чем-то как об истине, то эта истина должна стоять вечно. Не следует принимать во внимание какие-то более поздние предположения, противоречащие свету, данному ранее Богом. Будут появляться люди и выдвигать свои интерпретации Писания, кажущиеся истинными для них, но таковыми не являющиеся. Истина для нашего времени дана нам Богом как основание нашей веры. Он Сам научил нас тому, что есть истина. Будут возникать то один, то другой носитель новых идей, противоречащих свету, который был дан нам Богом через Своего Святого Духа. Живы еще люди, прошедшие через опыт, приобретенный при утверждении этой истины. Бог милостиво продлевает их жизнь, с тем чтобы они могли до конца своего века вновь и вновь делиться тем опытом, который они приобрели, так же, как это делал до самого конца апостол Иоанн. А знаменосцы, уже ушедшие из жизни, должны говорить с людьми через написанные ими труды. Мне дано наставление о том, что их голос должен быть по-прежнему слышен. Они будут нести свое свидетельство о том, в чем заключается истина для нашего времени.»  ("Избранные вести", т. 1, стр. 161)

Церковная организация, пытаясь оправдаться в перемене учения о Боге, выдвигает мнение, будто Адвентистское учение развивалось и изменялось. Да действительно, вплоть до 1851 г. адвентисты считали, что суд хоть и начался в 1844 г., но дверь спасения уже закрыта. Да действительно, вплоть до 1863 г. адвентисты употребляли в пищу свинину, включая и самих супругов Уайт. Вплоть до 1870 г. многие адвентисты нюхали табак и курили и т. д. Изменение позиции Церкви по данным вопросам обусловлены Божьим откровением, которое всегда остаётся неизменным. Израильтяне тоже не курили и не ели свинины, и примириться с Богом можно было прямо во время праздника Очищения Святилища. Та же самая картина обстоит и с самым важным знанием, которое дал Бог о Самом Себе. Все, начиная от Адама, допотопных патриархов, Авраама, Моисея и всего израильского общества, знали истину об одном единственном Боге Отце, Его Сыне – обещанном Мессии и о Духе Божьем. Ученики Христа после дня Пятидесятницы "обрели все знание о Боге, которое только могли вместить", и это знание никоим образом не противоречило всему тому, что Бог открыл о Себе прежде. Пионеры Адвентизма имели тоже самое знание о Боге, что и Авраам или Моисей. Поэтому, когда церковное руководство утверждает о том, что в 1931 г. был получен новый свет о Боге (то есть троица), то такого рода заявления просто противоречат старым уже открывшимся истинам. Тогда выходит ни Моисей, ни ученики Христа, ни              Е. Уайт этим светом не обладали. Но мы видим: Е. Уайт заявляла, что те истины, которые Бог открыл предыдущим поколениям (Адаму, Аврааму, Моисею, апостолам, пионерам-адвентистам), должны стоять вечно. Более поздние предположения, противоречащие данному свету, не следует принимать!


Самое интересное, что существуют богословы, которые мыслят иначе, например Джордж Найт. Вот что он пишет в журнале «Альфа и Омега», январь 1996 г. (Обратите внимание на год выпуска данной статьи. Эта дата говорит о том, что проблема изменения богословских основ Церкви АСД существовала ещё 10 лет назад. А если точнее, то эта проблема встала сразу после «проделок Фрума» в 1931 г. Просто всё это очень хорошо скрывалось от основной части адвентистов. Поэтому, когда в Церкви истинный остаток поднял вопрос о троице, всех сразу стали быстро исключать из церковной организации. Церковная кафедра была попросту закрыта для обсуждения вопроса о троице, поэтому истину приходилось говорить людям не открыто, не всенародно, а индивидуально, наедине. Нас стали сразу обвинять: смотрите это "Омега отступление", они действуют незаметно, скрытно. Братья, давайте смотреть правде в глаза. Если бы вы дали право свободно в Церкви обсудить спорную доктрину, если бы все собрались за одним столом и скрупулезно и кропотливо изучили поставленный вопрос, а потом поставили точку как Моисей, и сказали: «кто Господень иди ко мне», тогда каждый человек сделал бы свой выбор самостоятельно, осознано, опираясь не на авторитет служителей, а веря в Библию и свидетельство Е. Уайт.)
Изменения в богословии.
"К счастью, 1890-е годы явились также и периодом позитивных перемен, когда адвентистское богословие все чаще стало обращаться к вопросам Божества. Начало этим переменам положила Миннеапольская сессия Генеральной Конференции 1888 г. На собраниях 1888 г. вновь в центре внимания оказываются вопросы об Иисусе и Его спасающей праведности - те аспекты богословской мысли, которыми ад​вентисты пренебрегали в период между концом 1840-х и 1888 годами. Эти новые акценты на Иисусе и Его спасающей праведности требовали точной формулировки взглядов относительно Божества, Святого Духа и Божественной природы Христа, что в свою очередь могло бы составить богословскую основу для новой сотериологии. И именно труды Елены Уайт проложили путь к изменениям в богословском мышлении. В отличие от периода ее жизни, последовавшего за 1844-м годом, когда она во всем следовала взглядам мужа и Бейтса при формулировке основ адвентистского вероучения, в 1890-е годы, после издания основных трудов о Христе и Его учении, она оказалась на переднем крае работы, связанной с переформулировкой богословских основ.
До Миннеапольского съезда Елена Уайт ясно не высказывала своих взглядов относительно Троицы, личности Святого Духа и Божественной природы Христа. В последующие же два десятилетия она с полной определенностью сформулирует свои взгляды по поводу этих доктрин. Таким образом, Елена Уайт возвысит «три живые Личности небесной Троицы», сказав, что «Святой Дух... есть такая же Личность, как Бог (Отец)», и неоднократно указывая на то, что «Христос предсущий и самосущий Сын Божий»6. Наиболее известное ее высказывание относительно Божественной природы Христа содержится в книге «Желание веков», опубликованной в 1890 г. «Во Христе, - писала она, - есть жизнь изначальная, самосущая и непроизводная»7. В том же году впервые была опубликована книга Урии Смита «Взирая на Иисуса». Согласно Смиту, «один лишь Бог (Отец) не имеет начала. В отдаленнейшую эпоху, в начале всего - в столь отдаленные время, что для конечного разума оно, в сущности, равносильно вечности - явилось Слово». То есть по этому вопросу взгляды Смита точно совпадали с точкой зрения одного из его основных оппонентов, Е. Дж. Ваггонера, который несколь​ко ранее в том же десятилетии опубликовал точно такие же представления.
Взгляды Елены Уайт не только расходились с адвентистским богословием, но такого рода новая формулировка просто шокировала некоторых братьев. Одним из них был молодой М. Л. Андреасен, вспоминавший позднее о том, «каким было наше изумление, когда впервые было опубликовано „Желание веков", поскольку некоторые из выраженных в этой книге взглядов мы считали невероятными; среди которых следует упомянуть доктрину о Троице, которая в целом в то время адвентистами не воспринималась». Подозревая, что кто-то взял на себя смелость без разрешения автора «отредактировать» ее труд, Андреасен позднее прочел почти все рукописные материалы Елены Уайт. «Особенно мне хотелось найти, - вспоминал он, - ту фразу из „Желания веков", которая стала причиной для беспокойства в богословии деноминации: „Во Христе есть жизнь изначальная, самосущая и непроизводная" (стр. 530). Вам может показаться, что в этих словах нет ничего из ряда вон выходящего, но для нас в то время они прозвучали как гром среди ясного неба. Мы не верили своим глазам... Я пребывал в уверенности, что сестра Уайт не могла на​писать: „Во Христе есть жизнь изначальная, самосущая и непроизводная". Теперь же я обнаружил эти слова, написанные ее собственной рукой и именно так, как они были напечатаны»9.
Изменения в богословии вообще болезненно воспринимаются теми, кто с ними сталкивается, но разные люди по-разному реагируют на них. Одни, как, например, Андреасен, су​мели, в конце концов, примириться с «новым богословием». Для других же это оказалось невозможным. Среди них был Дж. С. Уошборн. В 1939 г. этот служитель-пенсионер издал брошюру, в которой он утверждал, что доктрина о Троице является «грубой языческой выдумкой», «невероятным и абсурдным изобретением», «богохульной пародией» и «неуклюжей, абсурдной и нелепой карикатурой». Кроме того, по его словам, это была «римская доктрина», цель которой заключалась в «стремлении внедрить свое зловещее присутствие в учение трехангельской вести». На одного из президентов конференций работа Уошборна произвела впечатление столь сильное, что он заказал 32 ее экземпляра с целью распространить их среди своих служителей. Следует сказать, что арианские взгляды, впервые сформулированные Урией Смитом в его книге «Даниил и Откровение», не были устранены вплоть до середины 40-х годов ." (журнал «Альфа и Омега» 1/1996 г., статья профессора истории Церкви АСД Джорджа Р. Найта)

Читая эти два высказывания (Е. Уайт и Дж. Найта), просто поражаешься  противоречивости мыслей. Е.Уайт говорит, что не принимайте новый свет, который противоречит старому. А Дж. Найт утверждает, что якобы она сама изменила свои взгляды относительно троицы. Почему так происходит? Кому верить? Данные противоречия – есть результат неправильного толкования трудов Е.Уайт. Так давайте же разберёмся, правила толкования у нас перед глазами, пришло время действовать.


Воспользуемся Правилом №2 – «Сочинения Е.Уайт истолковывают сами себя». Чтобы понять, что Е. Уайт подразумевала под  выражением: «"Во Христе есть жизнь изначальная, самосущая и непроизводная" необходимо прочитать "Избранные вести", т.1 стр. 296, гл. "ХРИСТОС – ЖИЗНЕДАТЕЛЬ".
   
"В начале было Слово, и Слово было у Бога, и Слово было Бог. Оно было в начале у Бога. Все чрез Него начало быть, и без Него ничто не начало быть, что начало быть. В Нем была жизнь, и жизнь была свет человеков. И свет во тьме светит, и тьма не объяла его" (Ин. 1:1-5). Мир не разглядел Божественности в смиренном Муже из Назарета. Единственно рожденный Сын вечного Бога явился в мир, и люди не узнали Его и не распознали Его истинный характер. "В Нем была жизнь, и жизнь была свет человеков" (Ин. 1:4). Здесь имеется в виду не физическая жизнь, но бессмертие, та жизнь, которая свойственна исключительно Богу. Слово, Которое было у Бога и Которое было Бог, обладало этой жизнью. Физическая жизнь есть нечто, обретаемое каждым человеком. Она не вечна, ибо Бог - Жизнедатель, забирает ее обратно. Человек не властен над своей жизнью. Жизнь же Христа не была позаимствованной. Никто не может отнять эту жизнь у Него. "Я Сам отдаю ее", - сказал Он (Ин. 10:18). В Нем была жизнь изначальная, не заимствованная, первичная. Такая жизнь не принадлежит человеку от рождения. [297] Он может получить ее только через Христа. Он не может заслужить ее; она дается ему как безвозмездный дар, если он уверует во Христа как Своего личного Спасителя. "Сия же есть жизнь вечная, да знают Тебя, единственного истинного Бога, и посланного Тобою Иисуса Христа" (Ин. 17:3). Вот открытый источник жизни для мира».

Многие думают, что если какое-либо существо обладает бессмертием, то умереть оно не может. Но это не является точкой зрения Е. Уайт. Если мы внимательно исследуем данный отрывок, то сразу обнаружим, какой смысл вкладывала Е. Уайт в понятие «бессмертие». На самом деле Дух Пророчества сообщает нам, что бессмертная жизнь – это такая жизнь, которую никто не может отнять или забрать. Бессмертная жизнь названа изначальной, не заимствованной, первичной. Никто не может забрать у Христа Его бессмертную жизнь, а вот Сам отдать её Христос может. Отец Небесный наделил Его такой властью. Иоанна 10:18 повествует нам, что Христос имеет власть отдать Свою жизнь и власть имеет принять её снова. Поэтому Сын Божий не понарошку умер на кресте, а полностью. Его жертва была полноценной и совершенной. 

Нас просто поражают необоснованные заявления церковной организации АСД, которая утверждает, что на кресте умерла только человеческая природа Христа, ибо божественная природа умереть не может. ("В начале было Слово...", стр. 59, 60. "Источник жизни", Заокский, 1993 г.) Елена Уайт и Писания утверждают обратное: Христос мог Сам отдать Свою божественную жизнь в жертву за грех.

Иоанна 10:18 – «Никто не отнимает ее у Меня, но Я Сам отдаю ее. Имею власть отдать ее и власть имею опять принять ее. Сию заповедь получил Я от Отца Моего».

Евр.13:20 – «Бог же мира, воздвигший из мертвых Пастыря овец великого Кровию завета вечного, Господа нашего Иисуса (Христа)».

«Над отверстым гробом Христос торжественно провозгласил: “Я есмь воскресение и жизнь”. Эти слова можно было сказать только обладая Божественностью. Все сотворенные Им существа живут, движимые Божьей волей и силой. Они зависимые получатели жизни от Бога. От самого превознесенного серафима до самого ничтожного земного существа — все питается от Источника жизни. Только Тот, Кто есть одно с Богом, мог сказать: “Я имею власть отдать Мою жизнь и власть принять ее снова”. Имея Божественную природу, Христос обладал силой разорвать узы смерти». ("Желание веков", гл. "Он воскрес", стр. 785)

Давайте разберемся когда Христос получил такое право отдать Свою жизнь и принять её снова, до воплощения или после? Прочитаем "Манускрипт 111": «No one of the angels could become a substitute and surety for the human race, for their life is God's; they could not surrender it. On Christ alone the human family depended for their existence. He is the eternal, self-existent Son, on whom no yoke had come. When God asked, "whom shall I send, and who will go for Us?" Christ alone of the angelic host could reply, "Here am I; send Me." He alone had covenanted before the foundation of the world to become a surety for man. He could say that which not the highest angel could say--"I have power over My own life. I have power to lay it down, and I have power to take it again"» [see John 10:18].
«Ни один из ангелов не мог стать заменой и залогом людской расы, поскольку их жизни сокрыты в Боге; они не могут отказаться от неё (жизни). Только от Христа человечество зависело в своём существовании. Он является вечным самосуществующим Сыном, которому не досталось ни какого ярма.  Когда Бог спросил, «Кого Мне послать и кто пойдёт за Нас?» Только Христос из всего ангельского сонма смог ответить –«Здесь Я, пошлите Меня». Он один заключил соглашение перед сотворением мира, что бы стать поручителем за человека. Он мог сказать то, что не мог сказать самый высший ангел: « Я имею власть над Моей Собственной жизнью. Я имею власть отдать её, и Я имею власть взять её снова».» [см. Иоанн.10:18].

Как мы видим, Е. Уайт описывает события на небе до воплощения Христа в человеческую плоть. Отец небесный задаёт вопрос: «Кого Мне послать и кто пойдёт за Нас?». И только Сын Божий смог ответить: «Здесь Я, пошлите Меня», так как только Христос из всего ангельского воинства мог отдать Свою жизнь и принять её снова, потому что Он является вечным Самосуществующим Сыном.

Каждый из нас занимал деньги и мы хорошо знаем, что обязательно наступит время и нам придётся их отдать. Иными словами, взятое взаймы, у вас обязательно заберут. Божественная, первичная жизнь Христа не взятая взаймы, Он получил её от Отца, а значит и забрать её никто не может. Таким образом, мы видим, что жизнь, которой обладает Христос не такая как у Его творения. У нас жизнь позаимствованная, Бог дает её на время и забирает её обратно. Псалом 103:28, 29 – «Даешь им - принимают, отверзаешь руку Твою - насыщаются благом; скроешь лице Твое - мятутся, отнимешь дух их - умирают и в персть свою возвращаются».


Обратите внимание, что Е. Уайт повествует о двух существах: 

1) Бог Отец, который обладает бессмертной жизнью. (которая свойственна исключительно Богу 1Тим.6:16)

2) Христос (Слово), который имеет Своё начало (άρχή - архэ) и был во всём подобен Богу, обладал этой жизнью.

Иоанна 5:26 поясняет данный вопрос: «Ибо, как Отец имеет жизнь в Самом Себе, так и Сыну дал иметь жизнь в Самом Себе». Христос получил эту жизнь от Отца. И никто не может отнять её у Него. Поэтому не случайно Е.Уайт перед тем как, объяснить данный факт, приводит Иоанн.1:1-5. Вот как оно выглядит на греческом языке:

 Έν   άρχή     ήν      ό  λόγος   χαί    ό λόγος    ήν       πρός    τόν θεόν   χαί    θεός       ήν     ό  λόγος.

 В    начале  было     Слово   и       Слово   было     у             Бога     и      Богом   было   Слово.

Обратите внимание, что в том случае, где слово θεόν (теос - Бог) применяется по отношению к Отцу, то перед ним ставится определённый артикль τόν (тон). Иными словами Слово было у Отца. После предлога «и» стоит точно такое же слово θεός (теос), но без артикля – это означает, что данное слово носит качественную характеристику. Иными словами, Слово обладало всеми качествами Божества. Поэтому, Сын Божий действительно обладал точно такой же жизнью, как и Его Отец. Иначе бы Он просто не назывался Сыном по праву рождения. Таким образом, Библия и Е. Уайт делают существенное различие между понятиями: быть Богом (τόν θεόν) и Словом, которое обладает всеми полномочиями Бога (θεός ήν ό  λόγος). Таким образом, в данном тексте обнаруживается только один Бог (τόν θεόν) – это Отец Небесный. Слово имеет Своё начало άρχή (архэ) в Отце, Сын обладал всеми качествами Божественного Существа - Богом было Слово θεός ήν ό λόγος. Бог Отец занимает более высокое положение по отношению к Сыну, на что указывают слова – Слово было у Бога. Отец дал единственно-рождённому Сыну жизнь, но не в займы.

Вообще нам не понятно, для чего адвентисты-тринитаристы, для того, что бы оправдать своё ложное учение о троице, приводят тексты из Библии, в которых применяется греческое слово θεός (теос - Бог) по отношению ко Христу? Если Дух Пророчества называет Христа «Богом по существу», «Божеством», то было бы наивно думать, что в Библии не возможно отыскать текстов, где о Христе не говорится как о Боге. Истинный монотеизм не отвергает Божественности Сына Божьего. Разница лишь состоит в одном вопросе: «Какой смысл вкладывает в данное выражение Е. Уайт и Библия? И как это же  понятие трактует церковная организация АСД? Здесь мы наблюдаем две противоположности:

1) Е. Уайт и Библия говорят, что Христос является нашим Творцом и Спасителем (поэтому Фома и называет Христа – «Господь мой и Бог мой», Фома не говорит Христу –«Ты мой Бог, который совечен с Отцом Небесным) Христос рожден прежде акта творения и является точной копией Своего Отца. И поэтому Он равен Богу от самого Своего начала.

2) Церковь АСД заявляет, что Сын совечен Отцу и является по сути дела, вторым богом.

В нашей брошюре мы подробно раскроем сущность этих двух противоположных точек зрения.

Примечательно, что адвентисты-тринитаристы относят жизнь, полученную Христом от Отца  в Иоанна 5:26, к земной жизни Сына Божьего. Это излюбленный приём всех богословов ещё со времен Афанасия и Ария. Они так же оправдывали узость своего мышления, относя те или иные стихи Библии к земной жизни Христа. Но тогда не было Духа Пророчества, а теперь мы можем заглянуть в труды               Е. Уайт: «"I am the Way, the Truth, and the Life," Christ declares; "no one cometh unto the Father, but by me." Christ is invested with power to give life to all creatures. "As the living Father hath sent me," he says, "and I live by the Father; so he that eateth me, even he shall live by me. . . .It is the spirit that quickeneth; the flesh profiteth nothing; the words that I speak unto you, they are spirit, and they are life." Christ is not here referring to his doctrine, but to his person, the divinity of his character. "Verily verily, I say unto you," he says again, "The hour is coming, and now is, when the dead shall hear the voice of the Son of God: and they that hear shall live. For as the Father hath life in himself; so hath he given to the Son to have life in himself; and hath given him authority to execute judgment also, because he is the Son of man."” {RH, April 5, 1906 par. 12}
"Я есмь путь и истина и жизнь, "Христос объявляет: "никто не приходит к Отцу, как только через Меня. "Христос облечён властью дать жизнь всем существам. "Как послал Меня живый Отец", говорит Он, "и Я живу Отцем, [так] и ядущий Меня жить будет Мною...  Дух животворит; плоть не пользует нимало. Слова, которые говорю Я вам, суть дух и жизнь. "Христос здесь отсылает не к Своему учению, но к  Своей сущности, божественности Своих  свойств. "Истинно, истинно говорю вам", снова говорит Он, "наступает время, и настало уже, когда мертвые услышат глас Сына Божия и услышав, оживут. Ибо, как Отец имеет жизнь в Самом Себе, так и Сыну дал иметь жизнь в Самом Себе. И дал Ему власть производить и суд, потому что Он есть Сын Человеческий." {"Ревью энд Геральд", 5 апреля, 1906 г. паритет. 12}
Как мы видим Е. Уайт, как и Писания, связывает жизнь, полученную Христом от Отца, с властью воскрешения мёртвых. Теперь просто надо выяснить нам: «Кто воскресил Моисея?». Читаем далее: «Если бы Моисей не запятнал себя единственным грехом, когда в Кадесе, давая воду народу, приписал славу себе, а не Богу, то он вошел бы в обетованную землю и после был бы взят на небо, избежав смерти. Но он недолго оставался в могиле. Сам Христос в сопровождении ангелов, которые похоронили Моисея, сошел с небес, чтобы воскресить Своего спящего раба… Впервые Христос сошел, чтобы воскресить умершего… Это служит доказательством того, что сатана бессилен сопротивляться верховной власти Сына Божьего. Сила воскресения была увековечена. Добыча вырвана из рук сатаны, умерший праведник будет вновь жить». ("Патриархи и пророки", стр. 479)
Если Христос воскресил Моисея, тогда и жизнь, которую дал Ему Отец, Сын Божий получил от самого Своего начала. Силой этой жизни Христос и поднял Моисея из могилы, потому что сила воскресения была увековечена в предвечности. Христос является Агнцем, закланным от создания мира. Совершенно ясно, что если  бы не потребовался Агнец, то и не потребовалось бы и воскрешения. 

Исследуя труды Е. Уайт необходимо учитывать и качество перевода. Например, выражение original,  unborrowed, underived - каждый переводчик переводит по-своему, и их почти невозможно заметить в русском переводе.
Мы приводим английский текст ("Христос надежда мира", стр. 530): "Still seeking to give a true direction to her faith, Jesus declared, "I am the resurrection, and the life."  "In Christ  is life, original, unborro- wed,   underived. "Во Христе есть жизнь изначальная, самосущая и непроизводная".
А также текст ("Избранные вести", стр. 297): "No one can take this life from Him. "I lay it down of myself" (John 10: 18). "He said. In Him was life, original, unborrowed, underived".  "В Нем была жизнь, изначальная, не заимствованная, первичная".
Мы видим, что одни и те же английские слова переведены разными словами русского языка. Любой адвентист, верующий в троицу, может  подразумевать под «незаимствованной жизнью» всё что ему угодно, но это будет его собственное личное мнение. Е. Уайт использовала данное выражение только с тем, чтобы показать нам, что Христос обладает универсальной жизнью, которую Он получил от Отца, и никто не вправе забрать её у Него. Мы же пока такой жизнью не обладаем, она будет дарована нам при воскресении. Как мы видим, в данном высказывании Е. Уайт нет тринитарных воззрений.

Таким образом, правила толкования трудов Е. Уайт не дают ни какого основания Дж. Найту и     М. Л. Андреасену видеть в данном высказывании тринитарные воззрения Е. Уайт – это чистая лож и невежество. Поразительно, что Дж. Найт еще носит звание профессора истории Церкви университета Андрюса (штат Мичиган, США). Ещё что поражает в этой истории так это то, что некоего Андреасена данное высказывание «прозвучало как гром среди ясного неба», а другое высказывание, которое находится в этой же книге на стр. 671, не удивило его: «Греху можно сопротивляться и противостоять только благодаря могущественному влиянию Третьей Личности Божества, Духа Святого, которая проявляет себя не в видоизмененной энергии, но во всей полноте Божественной силы, очищающей сердце». Для тринитариев это любимые слова.

Журнал Церкви АСД «Маслина», за декабрь 1908 г., проясняет ситуацию: оказывается, во времена Андреасена, в книге «Желание веков» на стр. 671 было написано немножко по другому: «Грех можно преодолеть и победить только с помощью силы Святого Духа, Который должен был придти с тою же полнотою Божественной власти».

Вглядываясь в высказывания Дж. Найта, просто поражаешься, как наши историки Церкви разбили наших пионеров на не угодных (Например: Урия Смит, Джозеф Бейтс, Джеймс Уайт, Уошборн), и угодных (например М. Андреасен, Л. Фрум). Одни стояли стеной против троицы, другие внедрили и приняли это учение в нашей Церкви. Самое интересное, чтобы оправдать себя, наши профессора, такие как Дж. Найт, попрали все правила толкования Е.Уайт  начиняя с Правила № 1 и кончая Правилом  № 4. 
Здравый смысл действительно говорит нам о том, что труды Е. Уайт авторитетны только в том случае, если они не противоречат Священному Писанию. Если Христос обладает той же вечной жизнью, как и Отец, так это не означает, что Он не имеет начальной точки своего происхождения. Наоборот, рождение Христа в далёкой предвечности объясняет нам на основании чего Он обладает такой вечной жизнью – по праву рождения! Об этом говорит нам и Мих. 5:2 – «И ты, Вифлеем-Ефрафа, мал ли ты между тысячами Иудиными? из тебя произойдет (3318) Мне Тот, Который должен быть Владыкою в Израиле и Которого происхождение (4163) из начала, от дней вечных». 3318 – выходить (в разных значениях: выступать в поход, появляться, рождаться, истекать) 4163 – происхождение (из семьи)

Обратите внимание, что произойти в семье можно только через рождение из начала, от дней вечных. А понятие «вечность» вовсе не означает, что данный индивидуум не имеет начальной точки своего происхождения. В Рим. 6:22 читаем: «Но ныне, когда вы освободились от греха и стали рабами Богу, плод ваш есть святость, а конец - жизнь вечная». Каждый принявший Христа человек, имеющий свою начальную точку происхождения, будет облечен бессмертием, иными словами получит жизнь вечную (1Кор.15:53).

Прежде чем перейти к рассмотрению высказываний Е. Уайт относительно Духа Святого, прочитаем отрывок из «Деяний Апостолов» стр. 52: «Природа Святого Духа остается тайной, которую мы не способны постичь, потому что Господь не открыл ее нам. Люди, обладающие богатым воображением, могут подыскивать тексты Священного Писания, придумывая свои толкования, однако это не укрепит Церковь. Тайны эти слишком глубоки для человеческого понимания, и молчание здесь  золото».

            Какими выражениями пользуется Е. Уайт, описывая деяния Святого Духа: «Могущественная сила, пронизывающая всю природу и поддерживающая в ней жизнь, не является, как некоторые ученые представляют, лишь всеохватывающим принципом, питающей все и вся энергией. Бог есть Дух, однако Он является Личностью, ибо таким Он явил Себя…» ("Служение исцеления", стр. 413)
         «Не в силу свойственной ей способности земля год за годом отдает свои щедрые дары и продолжает совершать непрерывное движение вокруг солнца. Рука Бесконечного постоянно ведет нашу планету. Именно Божья сила постоянно поддерживает землю на ее орбите, заставляя вращаться вокруг своей оси и вокруг солнца. Именно Бог заставляет солнце подниматься на небеса. Он растворяет окна небесные и дает дождь». ("Служение исцеления", стр. 416)

         «Библия показывает нам Бога в Его святилище и во Святом-Святых не в состоянии бездеятельности, не в молчании и уединении, но окруженного неисчислимым множеством существ, которые только и ждут, чтобы исполнить Его волю. Через Своих вестников Он постоянно активно общается со всеми частями Его владений. Он вездесущ посредством Своего Духа. Своим Духом и Своими ангелами Он служит сынам человеческим». ("Служение исцеления", стр. 417)

          «Наше состояние вследствие греха стало противоестественным, и сила, восстанавливающая нас, должна быть сверхъестественной, иначе она не будет способна что-либо изменить. Существует только одна сила, способная сломить власть тьмы в людских сердцах, и этой силой является сила Божья в Иисусе Христе». ("Служение исцеления", стр. 428, 429)

Мы видим, что природа Бога, а следовательно и природа Его Святого Духа остаётся тайной для человека. Е. Уайт в отношении Святого Духа применяет термины «Божья сила», «рука Бесконечного». Авторы Библии используют те же самые термины:

Лука 1:35 – «Ангел сказал Ей в ответ: Дух Святый найдет на Тебя, и сила Всевышнего осенит Тебя; посему и рождаемое Святое наречется Сыном Божиим».

Лука 11:20 – «Если же Я перстом (1147) Божиим изгоняю бесов, то, конечно, достигло до вас Царствие Божие». 1147 - перст, палец (символизирует Божью силу).

Всё дело в том, что открытые человечеству знания о Боге давно сформулированы апостолами и придумывать, что-то новое здесь вовсе не безопасно. 

Теперь давайте рассмотрим высказывания Е. Уайт, которые приводит Л. Фрум в своей книге «Евангелизм»: Высказывание первое – «Христос есть предвечный, самосущий Сын Божий... Говоря о Своем предвечном существовании, Христос отсылает разум назад, через бессчетные века. Он утверждает, что не было таких времен, когда Он не был бы в тесном единении с вечным Богом. Он, Чей голос в тот момент слышали евреи, был с Богом всегда». Данное вызказывание Фрум взял из «Знамения времени», 29 августа 1900 г. И каждый из нас может думать всё, что угодно по отношению предвечности Сына Божия, но это будут наши личные мнения. Мы же  с вами опять воспользуемся Правилом №2 – «Сочинения Е. Уайт истолковывают сами себя». Давайте рассмотрим две выдержки Е. Уайт, касающиеся данной темы. 

Цитата №1 - высказывание Е. Уайт «Знамения времени», 29 августа 1900 г.: «Стоя в присутствии множества, Христос произнес слова которые, если произносятся любым человеком, то считаются  богохульством. "Если человек сохраняет слово Моё, тот не увидит смерти во век" сказал Он. Иудеи сказали Ему: “теперь узнали мы, что бес в Тебе. Авраам умер и пророки, а Ты говоришь: “кто соблюдёт слово Моё, тот не вкусит Смерти во век”. Неужели ты больше отца нашего Авраама, который умер? И пророки умерли, чем Ты Себя делаешь?" Иисус ответил, "если Я Сам Себя славлю, то слава Моя – ничто. Меня прославляет Отец Мой, о котором вы говорите, что Он Бог ваш. И вы не познали Его, а Я знаю Его, и если скажу что не знаю, то буду подобный вам лжец. Но Я знаю Его и соблюдаю слово Его. Ваш отец Авраам радовался, чтобы видеть Мой день; и он видел это, и был доволен". 
     
Повеление, данное Аврааму, чтобы принести в жертву своего сына было наиболее серьезным испытанием, которое могло быть перенесено им. Но поскольку он подготовился в вере, чтобы повиноваться Богу, там было открыто перед ним пришествие Единственного, Агнца, закланного от создания мира для грехов человеческой расы. Как верой он схватил обещание, Христос показал Себя ему. Авраам видел воплощенного Спасителя, и радовался. "На это сказали Ему Иудеи: Тебе нет ещё и пятидесяти лет, и ты видел Авраама? Иисус сказал им, истинно, истинно говорю вам прежде, нежели был Авраам, Я есть. Тогда взяли каменья, чтобы бросить в Него, но Иисус скрылся и вышел из храма, пройдя посреди их, и пошел далее". Их глаза были селективно заблокированы, чтобы они не могли видеть Его. 

 "Прежде, чем Авраам был, Я есть". Христос - предсуществующий, самосуществующий Сын Бога. Сообщение, которое Он дал Моисею, чтобы дать детям Израиля, было, "скажи сынам Израилевым, Тот, Кто Я Есть, послал меня к Вам". Пророк Михей пишет о  Нем, "И ты, Вифлеем-Ефрафа, мал ли ты между тысячами Иудиными? из тебя произойдет Мне Тот, Который должен быть Владыкою в Израиле и Которого происхождение из начала, от дней вечных". Через Соломона Христос объявлял: "Господь имел меня началом пути Своего, прежде созданий Своих, искони; от века Я помазана, от начала, прежде бытия земли. Я родилась, когда еще не существовали бездны, когда еще не было источников, обильных водою. Я родилась прежде, нежели водружены были горы, прежде холмов,... когда давал морю устав, чтобы воды не переступали пределов его, когда полагал основания земли; тогда я был Им, как один воспитан с Ним; и я был ежедневен Его восхищение, радуясь всегда перед Ним".  Говоря о Своем предвечном существовании, Христос отсылает разум назад, через бессчетные века. Он утверждает, что не было таких времен, когда Он не был бы в тесном единении с вечным Богом. Он, Чей голос в тот момент слышали евреи, был с Богом всегда». 

Для самостоятельного исследования данных текстов мы также приводим данную выдержку на английском языке, взятую из наследия Е. Уайт: "Standing in the presence of the multitude, Christ uttered words which, if spoken by any one else, would have been blasphemous. "If a man keep My saying, He shall never see death," He said. "Then said the Jews unto Him, Now we know that Thou hast a devil. Abraham is dead, and the prophets; and Thou sayest, If a man keep My saying, he shall never taste of death. Art Thou greater than our father Abraham, which is dead? and the prophets are dead; whom makest Thou Thyself? Jesus answered, If I honor Myself, My honor is nothing; it is My father that honoreth Me; of whom ye say, that He is your God. Yet ye have not known Him; but I know Him; and if I should say, I know Him not, I shall be a liar like unto you; but I know Him, and keep His saying. Your father Abraham rejoiced to see My day; and he saw it, and was glad."  {ST, August 29, 1900 par. 10}
    
 "The command given to Abraham to slay his son was the most severe test that could be brought upon him. But as he prepared in faith to obey God, there was opened before him the coming of the Just One, the Lamb slain from the foundation of the world for the sins of the human race. As by faith he grasped the promise, Christ revealed Himself to him. Abraham saw the incarnate Saviour, and rejoiced. {ST, August29, 1900 par.11}

    
 "Then said the Jews unto Him, Thou art not yet fifty years old, and hast Thou seen Abraham?" "Verily, verily, I say unto you," Jesus answered, "Before Abraham was, I am. Then took they up stones to cast at Him; but Jesus hid Himself, and went out of the temple, going through the midst of them, and so passed by." Their eyes were blinded that they might not see Him".  {ST, August 29, 1900 par. 12}

    
 "Before Abraham was, I am." Christ is the pre-existent, self-existent Son of God. The message He gave to Moses to give to the children of Israel was, "Thus shalt thou say unto the children of Israel, I AM hath sent me unto you." The prophet Micah writes of Him, "But thou, Bethlehem Ephratah, tho thou be little among the thousands of Judah, yet out of Thee shall He come forth unto Me that is to be ruler in Israel; whose goings forth have been from of old, from everlasting."  {ST, August 29, 1900 par. 13}

     
"Through Solomon Christ declared: "The Lord possessed Me in the beginning of His way, before His works of old. I was set up from everlasting, from the beginning, or ever the earth was. When there were no depths, I was brought forth; when there were no fountains abounding with water. Before the mountains were settled, before the hills was I brought forth. . . . When He gave to the sea His decree, that the waters should not pass His commandment; when He appointed the foundations of the earth; then I was by Him, as one brought up with Him; and I was daily His delight, rejoicing always before Him."  {ST, August 29, 1900 par. 14}

     
"In speaking of His pre-existence, Christ carries the mind back through dateless ages. He assures us that there never was a time when He was not in close fellowship with the eternal God. He to whose voice the Jews were then listening had been with God as one brought up with Him".  {ST, August 29, 1900 par. 15}

Л. Фрум вырезал все тексты Е. Уайт, которые раскрывали понятие «предсуществующий Сын» - это Мих.5:2 и Притч. 8:22-30. Не следует забывать так же, что Христом всё сотворено. Давайте рассмотрим вопрос: «Сотворено ли время Сыном Божьим?». Обратимся к текстам Библии, которые раскрывают этот вопрос: Исаия 9:6 – «Ибо младенец родился нам - Сын дан нам; владычество на раменах Его, и нарекут имя Ему: Чудный, Советник, Бог крепкий, Отец вечности, Князь мира».

Рассмотрим древнееврейское слово «вечность» (5703): оказывается оно имеет следующие исходные значения – «исходная точка», «продолжительность», «время». Исходя из этого, мы можем составить представление об Иисусе Христе как о Творце, положившем начало мирам и времени. Евр.1:2 – «в последние дни сии говорил нам в Сыне, Которого поставил наследником всего, чрез Которого и веки сотворил».

Рассмотрим теперь греческое слово «веки» (165): оно также включает в себя понятие «миры» и «время». Таким образом, мы видим, что и Ветхий Завет, и Новый Завет указывают нам, что Христос является Творцом не только миров, но и времени. Если вне Сына Божьего время не существовало, тогда действительно "не было таких времен, когда Он не был бы в тесном единении с вечным Богом". Наши тринитарные руководители, как и Фрум, стараются вложить в данные высказывания Е. Уайт свои идеи о совечности Сына со Своим Отцом. Но это противоречит контексту Духа пророчества и Библии в целом.

Цитата №2 – выдержка Е. Уайт в «Знамения времени», 3 мая, 1899 г.: "Священники и фарисеи обвиняли Христа в богохульстве, потому что Он сделал Себя равным с Богом. Но Он быстро встретил и отверг их обвинения. Неужели Ты больше чем наш отец Авраам, который является мертвым?" Они спросили Его; "кого из Себя делаешь?" Иисус ответил: "если Я Сам Себя славлю, то слава Моя – ничто. Меня прославляет Отец Мой, о котором вы говорите, что Он Бог ваш. И вы не познали Его, а Я знаю Его, и если скажу что не знаю, то буду подобный вам лжец. Но Я знаю Его и соблюдаю слово Его. Авраам, отец ваш, рад был увидеть день Мой; и увидел и возрадовался. На это сказали Ему иудеи: Тебе нет ещё и пятидесяти лет, и ты видел Авраама? Иисус сказал им, истинно, истинно говорю вам прежде нежели был Авраам был, Я есть".  Христос говорит слушающим, что, несмотря на то, что земная жизнь Его длилась менее пятидесяти лет, протяженность Его Божественной жизни не поддается человеческому измерению. Существование Христа до Его воплощения не может быть выражено математически.»
Для тринитариев мы приводим данное высказывание на английском языке, взятое из наследия Е. Уайт: "The scribes and Pharisees accused Christ of blasphemy because He made Himself equal with God. But He promptly met and denied their accusations. "Art Thou greater than our father Abraham, which is dead?" they asked Him; "whom makest Thou Thyself?" Jesus answered: "If I honor Myself, My honor is nothing; it is My Father that honoreth Me; of whom ye say, that He is your God; yet ye have not known Him, but I know Him; and if I should say, I know Him not, I shall be a liar like unto you; but I know Him, and keep His saying. Your Father Abraham rejoiced to see My day, and he saw it, and was glad. Then said the Jews unto Him, Thou art not yet fifty years old, and hast Thou seen Abraham? Jesus said unto them, Verily, verily, I say unto you, Before Abraham was, I am."  {ST, May 3, 1899 par. 3}
"Here Christ shows them that, altho they might reckon His life to be less than fifty years, yet His divine life could not be reckoned by human computation. The existence of Christ before His incarnation is not measured by figures".  {ST, May 3, 1899 par. 4}
Давайте рассмотрим два похожие высказывания. Обе цитаты повествуют о событиях происходящих в храме и высказывании Христа о Его существовании прежде Авраама.  В одном случае Е. Уайт говорит нам, что Христос - предсуществующий Сын Божий, в другом высказывании Елена поясняет свои мысли: протяженность Его Божественной жизни не поддается человеческому измерению. Существование Христа до Его воплощения не может быть выражено математически. Пользуясь Правилом № 2, мы можем с уверенностью сказать, что «предсуществование» означает, что нашего разума не хватит чтобы понять сколько Христос жил до Своего воплощения в человека. Но это данное ограничение вовсе не говорит нам о том, что Сын по возрасту равен Отцу. Когда-то в предвечности, Сын был рожден Отцом. Е. Уайт отсылает нас к Мих.5:2; Притч.8 гл., где прямо указывается о начальной точке происхождения Сына Божьего.  Поэтому давайте входить только в те сферы, которые отрыты людям. То, что Бог сокрыл от нас, принадлежит только Ему. Давайте рассмотрим, как выглядит притча 8:25, 25 на иврите (чтение текста справа на лево):
  делами перед пути началом  воздвиг Иегова   земли прежде кто от начала кто помазана  вечно кто"
 источников не существовало как  родилась (мучаться в родах) бездны не существовало Как тогда кто 
                                                    "родилась холмами перед водружены горы прежде Как  водою обильных  
            Еврейское слово хил (2342) имеет буквальное значение – крутиться, вращаться, вертеться от боли особенно при родах. Таким образом, еврейский текст совершенно прямо говорит о рождении мудрости (то есть Христа) в предвечности, перед началом творения. Таким образом, понятия «предсуществующий Сын», или «рожден в предвечности» указывают нам на то, что рождение Христа  находится в прошлом на непостижимых расстояниях времени. Поэтому, практически для нас, Сын Божий является вечно существующим, но не совечным со Своим Отцом. 
Объём данной брошюры не позволяет провести подробный анализ всех высказываний Е. Уайт по данному вопросу. Здравомыслящий человек, имеющий рассудительное знание, сам должен изучить и понять Дух Пророчества. Мы только можем помочь вам начать совершить этот великий труд. Лук.16:16 - «Закон и пророки до Иоанна; с сего времени Царствие Божие благовествуется, и всякий усилием входит в него». В настоящий момент часть труда за нас уже совершил Фрум и его последователи. Если вам необходимо найти все высказывания Е. Уайт по вопросам «предвечного существования Христа», «Божественности Христа и Его самосущей жизни», или цитаты с использованием слова «трио», необходимо обратиться к книге Фрума «Евангелизм» или к 7-му тому Библейских комментарий АСД за 1970 г. (7ABC - S.D.A. Bible Commentary Vol. 7A, 1970). В данных книга вы найдёте все высказывания Е. Уайт по данным вопросам, а затем берите вырезанную цитату, вставляйте её в контекст родного произведения, и наслаждайтесь контекстом данного высказывания. 
Многие адвентисты, оставшиеся в церковной организации, спрашивают нас: «А где нам достать все труды Е. Уайт?». Мы им отвечаем: «приходите к нам и берите даром». Так нет, гордость не позволяет совершить такой шаг, они же совсем недавно исключили нас из списков Церкви. А теперь идти с протянутой рукой, как то не удобно. Вот и довольствуются урочниками и компиляциями трудов              Е. Уайт. Горько на это всё смотреть. Когда вы заглянете в Библейский комментарий АСД, то вы сразу обнаружите беспомощность Адвентизма привести доказательства о совечности  Сына Божьего со Своим Отцом, да ещё вдобавок найти Ему место в троице.


. 

Разбор компиляций трудов Елены Уайт.

            Теперь нам необходимо рассмотреть понятие «самосущий Сын Божий» (self-existent Son of God). Мы обнаружили, что в церковной организации даже верующие с десятилетним стажем совершенно не знают, что означает это понятие. Е. Уайт четыре раза употребляет данное понятие по отношению к Сыну Божьему. Заодно разберём и недостатки компиляций трудов Е. Уайт, прочитаем выдержку из книги Фрума «Евангелизм» стр. 615: 
            «The Pre-existent, Self-existent Son of God.--Christ is the pre-existent, self-existent Son of God.... In speaking of his pre-existence, Christ carries the mind back through dateless ages. He assures us that there never was a time when He was not in close fellowship with the eternal God. He to whose voice the Jews were then listening had been with God as one brought up with Him» (Signs of the Times, Aug. 29, 1900.){Ev 615.2}     

             «He was equal with God, infinite and omnipotent. . . . He is the eternal, self-existent Son» (Manuscript 101, 1897.) {Ev 615.3}


 «Предвечный, самосущий Сын Божий. Христос есть предвечный, самосущий Сын Божий... Говоря о Своем предвечном существовании, Христос отсылает разум назад, через бессчетные века. Он утверждает, что не было таких времен, когда Он не был бы в тесном единении с вечным Богом. Он, Чей голос в тот момент слышали евреи, был с Богом всегда». ("Знамения времени", 1900 г., 29 августа).

            «Он был равен с Богом, бесконечным и всесильным... Он - вечный, самосущий Сын…» (Рукопись 101, 1897 г.).

Рассмотрим сначала контекст первой цитаты, который Фрум вырезал ("Знамения времени",             1900 г., 29 августа). «"Before Abraham was, I am." Christ is the pre-existent, self-existent Son of God. The message He gave to Moses to give to the children of Israel was, "Thus shalt thou say unto the children of Israel, I AM hath sent me unto you."»
"Прежде, чем Авраам был, Я есть. "Христос есть предвечный, самосущий Сын Божий. Сообщение, которое он дал Моисею, чтобы дать детям Израиля, было, "скажи сынам Израилевым, Тот, Кто  Я Есть, послал меня к вам.»
Как мы видим, Е. Уайт связывает понятие «самосуществующий» с Исх.3:14.  Давайте рассмотрим, как выглядит стих Исх.3:14 в Библии короля Иакова:
And God     said  unto   Moses,     I AM     THAT     I AM: and  he    said,         Thus       shalt       thou   say          unto 

И     Бог   сказал   к    Моисею,  Я Есть Тот, Кто Я Есть:  и   он   сказал, Таким  образом   ты   скажи      к 

the children of Israel,         I AM      hath               sent      me     unto   you.  

    детям         Израиля   Тот, Кто Я Есть,     послал  меня    к      вам.  

Таким образом, в имени «Я Есть Тот, Кто Я Есть» (I AM THAT I AM) раскрывается понятие «самосуществующий».

Обращаться к тринитарным богословам за разъяснением имени «Я – Сущий» мы не будем. Так как тринитарии, будь то католики или протестанты, никогда не укажут источник своей информации, а принимать что-либо как догму вовсе не безопасно. Воспользуемся общепринятой логикой: «Куда вы обратитесь за разъяснением немецкого имени «Вольф»? Конечно же к немцам! А за разъяснением греческого имени «Александр»? Конечно же к грекам!  Божье имя «Я Есть Тот, Кто Я Есть» было записано на еврейском языке и возвещено Моисею, поэтому за разъяснением его значения мы обратимся к первоисточнику – Иудаизму. И это будет обосновано тем, что евреи не меняли свои религиозные взгляды по этому вопросу на протяжении тысячелетий. Как евреи понимали имя «Я – Сущий» в дни Моисея, так они и понимают его сейчас. Как в течении тысячелетий оставалась неизменной истина о нечистой пищи, так неизменной осталась и истина о значении имен Бога. Обратимся к классическому комментарию «Сончино» книги «Тора», который составил главный раввин Британской империи доктор Й. Герц:

«Я - Сущий, который пребывает вечно. Это имя Всевышнего, которое на иврите звучит Эгье Ашер Эгье, не поддаётся точному переводу. Буквально его можно перевести так «Я Буду Так, Как Я Буду». По смыслу оно означает, что никакие существующие образы не достаточны для описания Всевышнего. Все попытки сопоставить Его с образом человека, животного, растительного или неживого мира являются идолопоклонством. Мидраш, развивая эту идею, дает ещё более глубокое понимание имени Эгье Ашер Эгье: «По Моим делам называюсь Я». Это декларация постоянного Божественного Присутствия, которое проявляется во всём происходящем и кульминацией раскрытия которого становится исход из Египта, звучит и в первой заповеди, данной всему народу у Синая: «Я – Бог, Всесильный твой, Который вывел тебя из страны Египетской, из дома рабства». Имя «Я Буду Так, Как Я Буду» должно принести порабощенному народу надежду на то, что в ближайшем будущем Тот, Кто известен как Бог еврейского народа, проявит Себя в ни кем невиданных до сих пор чудесах, которые приведут к избавлению от рабства и освобождению.» (Й. Герц; Тора. Москва 2006г., стр.280)
Давайте посмотрим, как выглядит Исх.3:14 в еврейском оригинале: (следует заметить, что еврейский текст читается справа налево)
сынам скажи Так»:ещё сказал И.«Буду Я Как ,Так  Буду Я» :Моисею сказав ,Всесильный ответил И
                                                                                         .«вам к меня послал (Сущий) Буду Я – Израиля 
             А теперь давайте прочитаем данный стих в привычной для нас записи: слева на право: «И ответил Всесильный, сказав Моисею: «Я Буду Так, Как Я Буду». И сказал ещё: «Так скажи сынам Израиля – Я Буду послал меня к вам». Как мы видим, в данном стихе отсутствует имя Иегова. То есть еврейский стих не соединяет имя «Я Буду Так, Как Я Буду» с именем ЙХВХ (Иегова). Самое интересное, что еврейские раввины не связывают имя Божье «Я – Сущий» (Эгье Ашер Эгье) с другим именем Божьим ЙХВХ (Иегова). Это два разных имени Бога. 

Давайте прочитаем, как евреи понимают имя "Иегова": «В тексте Торы употреблено четырёхбуквенное имя, Тетраграмафон, произнесение которого запрещено законом. В тех местах, где оно встречается при чтении Торы или в молитве, произносят другое имя, Адонай. Лишь раз в году, в Йом-Кипур, первосвященник во время исполнения службы в храме произносил это имя несколько раз. В момент произнесения весь народ распростирался на плитах двора и провозглашал: «Благословенно имя Того, Чьё великое царство навеки и на веки веков». Четырехбуквенное имя Всевышнего не может быть представлено как слово языка. Как слово языка оно не имеет значения. Комментарии указывают на то, что оно состоит из тех же самых букв, которые входят в слова: гая – «был», гове – «есть», и йигье – «будет». В этом содержится намёк на вечность и неизменность Всевышнего. Данное имя следует понимать как декларацию постоянного и неизменного проявления Божественной Воли во все времена и во всём мире. Мудрецы Талмуда говорят, что это имя связано с проявлением милости Творца по отношению к Своим творениям. Любой перевод четырёхбуквенного имени на другой язык может рассматриваться только как приблизительное разъяснение смысла слова.» (Й. Герц; Тора. Москва 2006 г., стр. 15, 280.)
Давайте посмотрим, как используется это имя в Пятикнижии Моисея, рассмотрим Бытие 2:4. Следует заметить, что еврейский текст читается справа на лево:

 ".неба  и земли  Элохим  ЙХВХ  создания  время  во  сотворении  при  земли  и  неба  происхождение  Эти"
              А теперь давайте прочитаем данный стих в привычной для нас записи: слева на право: «Вот происхождение неба и земли при сотворении их, во время создания Иеговой Всесильным земли и неба».

Вообще имя Божье ЙХВХ (Иегова) очень часто используется в книге Бытие, только во второй главе это имя повторяется 11 раз (Быт. 2:4; 2:5; 2:7; 2:8; 2:9; 2:15; 2:16; 2:18; 2:19; 2:21; 2:22.). Таким образом, Имя Божье «Иегова» было известно задолго до событий на горе Хорив, где явился Моисею Бог в пламени горящего куста. Раскрылось же это имя, только во время исхода Израиля из Египетского рабства. Прочитаем Исх. 6:3 (не забываем, что еврейский текст читается справа на лево):
"открывался  не ЙХВХ  именем  но ,Всемогущий Бог как Иакова  Бог и Исаака  Бог Авраама  Бог являлся И"

Прочитаем данный стих в привычной для нас записи: слева на право: «И являлся Бог Авраама, Бог Исаака и Бог Иакова как Бог Всемогущий, но именем ЙХВХ не открывался». Таким образом, при исходе евреев из Египетского рабства было раскрыто два имени Божьих: «Я – Сущий» и ЙХВХ. Кратко эти имена можно охарактеризовать так:
«Я – Сущий» (Эгье Ашер Эгье) - декларация постоянного Божественного Присутствия. Это имя принесёт порабощенному народу избавление от рабства, через невиданные чудеса.

ЙХВХ (Иегова) – указывает на вечность и неизменность Всевышнего. Это имя указывает на декларацию неизменного проявления Божественной воли во все времена и во всём мире. А так же, проявление милости Творца по отношению к Своим творениям.
Мы конечно надеемся, что произнесение Тетраграмофона на русском языке (Иегова) является лишь приблизительным подобием истинного имени Божьего. Поэтому нам не надо заменять имя «Иегова» другим именем – Адонай. Когда мы произносим имя Божье «Иегова», мы имеем ввиду тот самый Тетраграмофон (ЙХВХ). Мы все привыкли, что имя Божье «Иегова» включает в себя понятие Сущий. Теперь, согласно первоисточнику нам известно, что «Иегова» и «Я – Сущий»   это два разных имени.  
Давайте проверим, а как Е. Уайт понимала этот вопрос? Для начала посмотрим, как выглядит стих Евр.3:14 в Библия короля Иакова

And God  said      unto Moses,      I AM     THAT     I AM:          and   he    said,      Thus    shalt          thou        say       

И    Бог   сказал   к   Моисею, Я Есть Тот, Кто Я Есть:       и     он   сказал,  Таким образом    ты       скажи        

unto  the children       of Israel,              I AM hath               sent      me    unto   you.  

 к            детям             Израиля    Тот, Кто Я Есть,     послал  меня    к     вам.  

Как мы видим, в данном тексте нет Имени Божьего Иегова (Jehovah). Как данный текст комментирует Е. Уайт? Возьмём доступную для всех книгу "Патриархи и пророки" стр. 253:
"I AM    THAT     I AM."       "Thus      halt      thou  say    unto  the children     of Israel,           I AM hath            

Я Есть  Тот, Кто Я Есть Таким образом  ты скажи   к          детям       Израиля,    Тот, Кто Я Есть(Сущий)

sent           me      unto  you."  {PP 253.1}

послал   меня      к      вам.


Здесь также нет имени Иегова (Jehovah). Но если вы сверите с современным переводом, то вы обнаружите, что переводчики подставили к имени «Сущий» другое имя – Иегова. Это противоречит английскому оригиналу текста Е. Уайт, и попахивает ничем не обоснованной догмой. А теперь сделаем проверку: Употребляет ли совместно данные слова Е. Уайт?  "Патриархи и пророки", стр. 305:

Jehovah, the eternal,   self-existent,   uncreated                  One,             Himself    the Source    and Sustainer   of all,              

 Иегова,   Вечный,    Самосущий,  Несотворенный Единственный,    Кто        Источник    и   Опора       всего,

     is             alone       entitled           to  supreme     reverence   and     worship.         {PP 305.4}

является    одним  имеет право    к   высшему   почтению   и       поклонению.

Делая простой анализ данного текста, видно, что идёт перечисление: Иегова, Вечный, Самосущий, Несотворённый… Значит, Е. Уайт не включала в имя Божье «Иегова» понятие «Самосущий». Если бы одно включало другое, тогда зачем перечисление? (повторение уже сказанного). 

Давайте на простом примере рассмотрим, как раскрылись эти два имени. Бог посылает Моисея вывести Свой народ из Египетского рабства. Фараон оказывает сопротивление. Но Бог Авраама, Исаака и Иакова объявляет всем: "Я – Сущий" ("Я Буду Так, Как Я Буду") и язвы обрушиваются на Египет. Вот уже и первенцы Египтян мертвы. Некогда гордый фараон отпускает народ Израиля для поклонения своему Богу. И угнетённому народу раскрывается  имя  Иегова (ЙХВХ), которое указывает на то, что воля Божья всегда останется неизменной. Каждый раз, когда народ Израиля  попадал в безвыходное положение, Бог провозглашал перед всем миром "Я – Сущий" ("Я Буду Так, Как Я Буду") и непроглядная тьма остановила войско фараона, расступилось море, а потом в нужный момент сомкнулась. Воля Божья всегда останется неизменной. Против имени Иегова (ЙХВХ) бессильна воля фараонов, начальств, и мироправителей века сего.

Давайте подведём итог рассмотренному материалу. Всем Адвентистам хорошо известно, что при выходе из Египта именно Сын Божий был рядом со Своим народом. И через невиданные чудеса Он открыл им  Своё имя: "Я – Сущий" ("Я Буду Так, Как Я Буду"), а также явил всей вселенной неизменность воли Своего Отца. Мы видим, что Сын носит имя Своего Отца. Но эти имена не указывают нам на то, что Сын совечен со Своим Отцом.  Сын имеет полноту Отца от самого начала. Е. Уайт ни разу не называет Святого Духа Сущим. Материал по данному вопросу представлен в конце брошюры.

Рассмотрим еще несколько текстов. 
1) Авраам обращается к Богу именем Иегова: Быт. 15:2 – «Аврам сказал: Владыка Господи (ЙХВХ)! что Ты дашь мне? я остаюсь бездетным; распорядитель в доме моем этот Елиезер из Дамаска». Быт. 15:7,8 – «И сказал ему: Я Господь (ЙХВХ), Который вывел тебя из Ура Халдейского, чтобы дать тебе землю сию во владение. Он сказал: Владыка Господи (ЙХВХ)! по чему мне узнать, что я буду владеть ею?».
2) Раб Авраама обращается к Богу именем Иегова: Быт.24:12 – «и сказал: Господи (ЙХВХ), Боже господина моего Авраама! пошли [ее] сегодня навстречу мне и сотвори милость с господином моим Авраамом;».

3) Иаков обращается к Богу именем Иегова: Быт. 32:9 – «И сказал Иаков: Боже отца моего Авраама  и Боже отца моего Исаака, Господи (ЙХВХ), сказавший мне: возвратись в землю твою, на родину твою, и Я буду благотворить тебе!». Быт. 49:18 – «На помощь твою надеюсь, Господи (ЙХВХ)!».

Как мы видим, до Моисея имя Иегова было известно Аврааму, его рабам, и его сыновьям. Раскрылось же это Имя в полной мере во дни Моисея, при исходе Израиля из Египетского рабства. 

Точно такая же картина обстоит и с другими именами Отца и Сына. Например, во дни Исаии было заявлено о другом имени Божьем – Эммануил (что значит Бог с нами). А раскрылось в полной мере это имя, лишь при Первом пришествии Христа на землю. Вообще, если мы внимательно исследуем данный вопрос, то обнаружим, что все имена Божьи были записаны и даны избранному народу на еврейском языке. Мы не находим в Новом Завете описания случаев, когда Бог давал какое-то Своё новое имя и оно было записано на греческом языке. Все имена Божьи, записанные на иврите и переводу на другие языки не поддаются. Мы можем лишь только знать приблизительное их  произношение. 

Конечно же, об этом хорошо знали 72 раввина, когда работали над Септуагинтой. Они осуществили перевод Ветхого Завета с арамейского и еврейского на греческий язык за 280 лет до рождения Христа от девы Марии. Поэтому создатели Септуагинты даже не пытались перевести имена Божьи с еврейского на греческий, а заменили их греческими терминами и определениями такие как  (Теос) Бог, (Кюриос) Господь. Сама по себе Септуагинта является греческим произведением, и создавалась согласно греческих правил писания и грамматики. А они таковы:

Греческий алфавит состоит из 24 букв. Каждая буква может быть записана в прописном виде – А - альфа, Θ - тета (то есть заглавная буква), или в строчном виде – α - альфа, k - каппа, q - тета (малые буквы). Прописные (заглавные буквы), например Θ – тета, Κ – каппа, Ω – омега и другие, употребляются в начале только такого предложения, которое начинается с красной строки или представляет собой прямую речь, а также в собственных именах, географических названиях и названиях городов. (Учебник греческого языка. Дж. Грешем Мейчен. Российское Библейское общество Москва 2006 г.)
Поэтому определить, является ли данное слово именем собственным или нет на греческом языке легко и просто, достаточно посмотреть с какой буквы оно записано. 


Но как мы видим, Септуагинта употребляет слова (Теос) Бог, (Кюриос) Господь с малой буквы. Это говорит нам о том, что данные слова не являются именами собственными, а представляют собой термины или определения. В великом Своем провиденье, Бог не доверил нам Свои имена. То есть, со Своими именами Господь поступил точно так же как и с каменными скрижалями. И в этом наше благо. Вторая заповедь строго запрещает произношения всуе имени Божьего. Имя Божье произносится с особенным благоговением. И этому были хорошо обучены евреи, достаточно посмотреть на события Йом-Кипура. 

Современные христиане давно утратили это почтение к Богу. Представьте хоть на мгновение, что многомиллионная армия отступивших христиан всех конфессий знает точное произношение имени «Иегова». Что бы тогда было? Как бы оно использовалось? Конечно же, данное положение дел не говорит нам о том, что теперь мы можем употреблять всуе термины  «Бог» и «Господь». Проявите хоть в этом должное благоговение. Тем более правила русского языка употребляют их с большой буквы.

Произведем еще одну проверку: прочитаем "Желание веков" стр. 469-470: «Silence fell upon the vast assembly. The name of God, given to Moses to express the idea of the eternal presence, had been claimed as His own by this Galilean Rabbi. He had announced Himself to be the self-existent One, He who had been promised to Israel, "whose goings forth have been from of old, from the days of eternity."» Micah 5:2, margin.  {DA 469.5}

            «Молчание воцарилось во всем собрании. Имя Божье, данное Моисею, чтобы выразить идею вечного присутствия, было объявлено как его собственное, этим галилейским Учителем. Он объявил Себя Самосущим, Тем, Кто был обещан Израилю, “Которого происхождение от начала, от дней вечных”» (Мих. 5:2).

Оказывается и раввин Й. Герц, и Е. Уайт дают одно и тоже определение имени «Я – Сущий», которое было возвещено Моисею. Она пишет: «чтобы выразить идею вечного присутствия». Рожденный в предвечности, Христос постоянно присутствует со всем Своим творением Духом Своим.
 Мидраш, развивая эту идею, дает ещё более глубокое понимание имени Эгье Ашер Эгье: «По Моим делам называюсь Я». Это декларация постоянного Божественного Присутствия.

С человеческими именами дело обстоит совсем по другому: еврейские имена людей поддаются переводу на греческий язык. Например:  Иэхошуа  - это имя образовано от двух слов 3068 (ЙХВХ) – имя Божье Иегова и 3467  йаша – быть свободным, освобождать, выручать. Таким образом, еврейское имя Йэхошуа  означает «Яхве спас». В Новом Завете это имя уже читается как:  (Иэсоюс) – что означает по-русски – Иисус. Не изменилось и значение этого имени, в Матф.1:21 Ангел Господень сказал Иосифу: «родит же Сына, и наречешь Ему имя Иисус, ибо Он спасет людей Своих от грехов их».
 Давайте подведём небольшой итог нашему исследованию. Оказывается Новый Завет использует одно единственное имя, которое носил Сын Всевышнего, это  Иисус -  (Иэсоюс). Сын Божий принял природу человеческую и носил имя человеческое. Не следует путать имя с титулом. Всё дело в том, что Лук. 1:32 сообщает нам о титуле Иисуса:



Этот    будет   великий  и   Сын  Высочайшего будет провозглашён   и   даст   Ему       Господь      Бог 


престол        Давида              отца      Его.


Совсем другое дело мы читаем в Матф.1:21, здесь речь идет об имени:


Родит   же  Сына,   и    назовёшь        имя      Его       Иисус:  Он        ведь  спасет        народ    Его    


 от             грехов        их.


Теперь только остаётся разобраться с эпитетом Иисуса – Христос (). На греческом языке он так же как и имя пишется с большой буквы.
Первую цитату мы уже подробно разобрали. Обратим теперь внимание на вторую цитату                     Е. Уайт.  «Он был равен с Богом, бесконечным и всесильным... Он - вечный, самосущий Сын…» (Рукопись 101, 1897 г.)
Как мы уже раньше говорили, основным недостатком компиляций является то, что высказывание Е. Уайт лишается контекста  всего произведения. Божья вестница очень часто высказывается о том, что Сын Божий равен Своему Отцу. Но каждый раз, когда она это делает, идёт пояснение, в чём Он равен. В данном случае Л. Фрум полностью вырезал весь контекст из "Манускрипта 101", что даёт возможность неосведомлённым адвентистам подразумевать всё, что кому угодно под этими словами. Тринитарии сразу скажут, что Сын – совечен с Отцом. По-сути дела такой приём полностью лишает Дух Пророчества силы Божьей. Без контекста вырванная фраза Е. Уайт бесполезна. Так давайте рассмотрим контекст данной цитаты: 

«Христа не заставляли терпеть это жестокое обращение. Ярмо долга не было наложено на Него для того, чтобы предпринять работу по спасению. Добровольно Он принёс в жертву Себя (согласно Своей воли). Он равен с Богом, бесконечным и всесильным. Он был выше всех ограниченных потребностей (поесть, поспать). Он был выражением закона в Самом Себе. Самыми высокими ангелами не могло быть сказано то, что они никогда не несли узы. Ангелы все несут узы зависимости, ярмо послушания. Они назначенные вестники Того, Кто является командующим всех небес. Ни один из ангелов не мог стать заменой и залогом людской расы, поскольку их жизни сокрыты в Боге; они не могут отказаться от неё (жизни). Только от Христа человечество зависело в своём существовании. Он - вечный, самосущий Сын, которому не досталось ни какого ярма.  Когда Бог спросил, «Кого Мне послать и кто пойдёт за Нас?» Только Христос из всего ангельского сонма смог ответить –«Здесь Я, пошлите Меня». Он один заключил соглашение перед сотворением мира, чтобы стать поручителем за человека. Он мог сказать то, что не мог сказать самый высший ангел:  «Я имею власть над Моей Собственной жизнью. Я имею власть отдать её, и Я имею власть взять её снова». Иоанн.10:18».( Манускрипт 101).
Во-первых, мы видим, что Е. Уайт описывает события до воплощения Христа в человеческую плоть. Поэтому слова, сказанные в Иоанн. 10:18 относятся к жизни Христа до Его пришествия на землю. Далеко в предвечности Христос получил от Отца жизнь, принадлежащую только небесному Отцу. Возможности Сына Божьего не ограничены, Он имеет власть отдать Свою жизнь и принять её снова. Поэтому, когда человечество в лице Адама оказалось под властью греха, на небе встал вопрос: «Кого Мне послать и кто пойдёт за Нас?». Только Христос мог сказать: «Здесь Я, пошлите Меня». 

Таким образом, Сын Божий получивший от Отца  самосущую, первичную, вечную жизнь, не нёс никакого ярма и добровольно стал нашим Искупителем. Самосущая жизнь это Божественная жизнь, которой обладают только два Божественных Существа: Бог Отец и Его Сын. Мы видим, что понятие «самосущий Сын» Е. Уайт относит к уникальной особенности Христа – Ему не досталось никакого ярма. Если жизнь всех сотворенных существ сокрыта в Боге и они не могут отказаться от неё, то Божественная жизнь, которую получил Христос, независима от кого-либо. Он Сам имеет власть над Своею жизнью, отнять же у Него эту Божественную жизнь никто не может.  Совершенно очевидно, что понятие «самосущая жизнь» близка в своём  значении с «жизнью незаимствованной». О чем мы выше уже рассматривали. 

Так же следует заметить, в каком смысле Христос независим от кого-либо? Или что несёт в себе понятие – «которому не досталось никакого ярма?» В данном отрывке Е. Уайт очень ясно раскрывает нам уникальные взаимоотношения между Небесным Отцом и Его Сыном. На Христа не было возложено никакого ярма или зависимости от Небесного Отца. Посредством Духа Святого, Отец и Сын соединяются не только в Своих действиях и делах, но и происходит соединение Их воли, разума, интеллекта. Поэтому жертва Христа является в высшей степени полноценной и святой, так как Сына никто не заставлял, и даже не просил и не уговаривал стать заместителем падшего человечества. Христос добровольно отдал её для спасения человечества. Он был единственным во вселенной, кто имел такую власть над Своей жизнью. Эту власть дал Ему Отец! Жизнь данная Христу, конечно же, включает в себя и Божественную природу. Христос является единственным из всего ангельского сонма, Кто обладает Божественной природой. Поэтому только Он мог стать нашим Спасителем. Из всего ангельского сонма не нашлось никого, кто может повелевать Духом Святым наравне с Отцом! Заметьте сразу, что Е. Уайт называет Сына Христом, еще до Его воплощения на земле. Еще только решался вопрос кого послать, а Сын уже был Христом. Вот поэтому Сын и является равным Богу. Как мы видим, о совечности Отца и Сына  в данном отрывке не упоминается. 

Взаимоотношения Отца и Сына уникальны, совершенны и святы. При рассмотрении этих отношений мы не можем использовать термины, что Сын подчинён Отцу. Такое можно наблюдать только у земных родителей, на взаимоотношения которых влияет падшая человеческая природа. Посредством Святого Духа отношения Отца и Сына гармонично связаны друг с другом. И характер этих связей определяется Их положением относительно друг друга. Отец, как и подобает Отцу, все что имеет отдаёт Своему Сыну: жизнь (Иоанн.5:26), Свою славу (Евр.1:3; Иоанн.17:5), вселенную (1Кор.15:27), суд (Иоанн.5:27), право творения (Кол.1:16), власть над временем (Евр.1:2), оживление мёртвых (Иоанн.5:21) и т. д. Отец даже возвёл Сына на Свой престол и Сыну наравне с Отцом поклонились все воинства небесные. Сын же по отношению к Своему Отцу не стоит в подчинённом положении. Характер отношения Христа к Небесному Отцу определяется Его Сыновством. Как и подобает Сыну, Христос смотрит на Своего Отца творящего, ибо что творит Отец, то и Сын творит также (Иоанн.5:19). Отец мой доныне делает, и Я делаю (Иоанн.5:17). Как и подобает Сыну, Христос прославляет Своего Отца (Иоанн.17:1). Но это всё Он делает не из-за того, что подчинён Отцу, а потому что это для него естественно, ведь Он является Ему Сыном. Хотя Отец и отдал Своему Сыну суд, но Христос не может ничего творить Сам от Себя. Как слышит, так и судит, ибо не Своей воли ищет, но воли пославшего Его Отца (Иоанн.5:30). И всё это Он делает не потому, что  Он несет на Себе какой-либо  хомут, а потому, что является Сыном Отца Небесного. Их взаимоотношения наполнены любовью и гармонируют на уровне: Отец - Сын, Сын - Отец. Небесный Отец отдал Своему Сыну и Своё имя - Иегова. Поэтому Е. Уайт повествует нам:

Об Отце – «Великий Иегова объявил со Своего престола: “Сей есть Сын Мой возлюбленный” (Мф. 3:17)». ("Желание веков" стр. 578)

 « "Thou shalt have no other gods before Me."  {PP 305.3} Jehovah, the eternal, self-existent, uncreated One, Himself the Source and Sustainer of all, is alone entitled to supreme reverence and worship. Man is forbidden to give to any other object the first place in his affections or his service. Whatever we cherish that tends to lessen our love for God or to interfere with the service due Him, of that do we make a god».  {PP 305.4}

 « "Да не будет у тебя других богов пред лицем Моим". Иегова, Вечный, Самосуществующий, не сотворенный, но Сам являющийся Источником жизни и Создателем всего, Один достоин самого высокого почитания и поклонения. Человеку запрещается ставить какой-либо другой предмет на первое место в своих чувствах или служении. Когда мы лелеем в сердце то, что ослабляет нашу любовь к Богу или мешает служить Ему, то тем самым мы создаем другого бога». ("Патриархи и пророки", стр. 305)

О Сыне - « Jehovah is the name given to Christ. "Behold, God is my salvation," writes the prophet Isaiah; "I will trust, and not be afraid; for the Lord Jehovah is my strength and my song; He also is become my salvation. Therefore with joy shall ye draw water out of the wells of salvation. And in that day ye shall say, Praise the Lord, call upon His name, declare His doings among the people, make mention that His name is exalted." "In that day shall this song be sung in the land of Judah: We have a strong city; salvation will God appoint for walls and bulwarks. Open ye the gates, that the righteous nation which keepeth the truth may enter in. Thou wilt keep him in perfect peace whose mind is stayed on Thee, because he trusteth in Thee. Trust ye in the Lord forever; for in the Lord Jehovah is everlasting strength."» ("The Signs of the Times", May 3, 1899, p. 2.) 

 «Иегова – это имя, данное Христу.  "Вот, Бог - спасение мое"- пишет пророк Исаия;  - " уповаю на Него и не боюсь; ибо Господь Иегова - сила моя, и пение мое; и Он был мне во спасение.  И в радости будете почерпать воду из источников спасения. И скажете в тот день: славьте Господа, призывайте имя Его; возвещайте в народах дела Его; напоминайте, что велико имя Его. "(Ис.12:1-4).      "В тот день будет воспета песнь сия в земле Иудиной: город крепкий у нас; спасение дал Бог вместо стены и вала. Отворите ворота; да войдет народ праведный, хранящий истину. Твердого духом Ты хранишь в совершенном мире, ибо на Тебя уповает он.  Уповайте на Господа вовеки, ибо Господь Иегова есть твердыня вечная "(Ис.26:1-4)»  ("Знамения времени", 3 мая, 1899 г., стp. 2.) 


Как мы видим, Дух Пророчества повествует нам об Отце – единственном Иегове, и о Сыне, носящем имя Своего Отца – Иегова: "Вот, Я посылаю пред тобою Ангела [Моего] хранить тебя на пути и ввести тебя в то место, которое Я приготовил [тебе]; блюди себя пред лицем Его и слушай гласа Его; не упорствуй против Него, потому что Он не простит греха вашего, ибо имя Мое в Нем". (Исх.23:20, 21)

Христос, как и подобает Сыну, смотрит на Отца и творит тоже самое. В конечном  счёте, всё прославляет Небесного Отца и к Нему возвращается. Взаимоотношения между Отцом и Сыном всегда остаются неизменными как и Они Сами. Бог не изменяется, то же можно сказать и о Его Сыне.

Современные адвентисты считают, что слова, сказанные в Иоанн.10:18 относятся к жизни Христа в человеческой плоти, после рождения от девы Марии. Но это противоречит всему Духу Пророчества, который дан нам через служение Е. Уайт. По-сути дела "Омега" отступление привело церковную организацию к тем же самым результатам, что и К. Келлога, при "Альфа" отступлении. К. Келлог сначала только на словах признавал труды Е. Уайт, потом он полностью отказался от Духа Пророчества. 
Современный Адвентизм делает то же самое, только более тонко и замаскировано. Наши проповедники уже давно вошли в противоречие с Духом Пророчества. В современных журналах уже в открытую появляются статьи, рассказывающие о том, что Бог Сын стал по настоящему Сыном Божьим лишь только после рождения от девы Марии. А до этого он только назывался Сыном, а на самом деле был совечным с Богом Отцом. Когда наши пасторы произносят такие проповеди, хочется задать им вопрос: «За кого вы тогда принимаете Е. Уайт?». Ведь в самой первой главе «Патриархи и пророки» Е. Уайт описывает сцену поклонения всей вселенной Двум Божественным Существам – Отцу и Сыну. 
Эту же сцену более подробно описывает и книга «История спасения». Мы видим ошеломляющее событие: вся вселенная поклоняется Сыну наравне с Отцом! Да ещё и в присутствии Самого Отца! Вряд ли кто будет утверждать после этого, что Сын не уравнен со Своим Отцом. И далее Е. Уайт поясняет, в чем Он уравнен: слово Сына является словом Отца, присутствие Сына равнозначно присутствию Отца. Сын является командующим всеми воинствами небесными, и будет принимать участие в сотворении земли. Но ни где мы не сможем найти утверждение Е. Уайт, что Сын совечен с Отцом. 
Вспомним Правило №3 – «Произведения Е. Уайт подразумевают только то, что в них говориться, если нет явной причины думать иначе». Так читайте же в «Патриархах и пророках» о том, что Бог взошел на престол со Своим Сыном, а не со вторым богом. Поклонение Сыну наравне с Богом и даже в Его присутствии не является нарушением первой заповеди. «Не поклоняйся другим богам…». Ведь Сын не является вторым богом. Сын является Богом по существу, как наш Творец и Спаситель, обладающий Божественной жизнью.  Поклонение Сыну есть поклонение Отцу. Потому что Сын является сиянием славы и образом ипостаси Своего Отца. 1Иоанн.2:23 – «Всякий, отвергающий Сына, не имеет и Отца; а исповедующий Сына имеет и Отца».


Правило №3 довольно интересное. Наши проповедники так заговорились, что умудрились истолковать греческое слово μονογενής (моногенез) как уникальность Христа. «Единородный – греч. «моногенез» - указывает не на рождение, а на естество, породу, сущность и уникальность. «Монос» - один, «генез» - гены, род. Таким образом, у Иисуса Христа с Богом Отцом одни и те же гены, один род, одна и та же сущность». («Триединство Бога» Е. Седов.) В таком истолковании кроется масса грубейших ошибок (Нет сноски на, основании какого словаря делается перевод? Откуда взяты словообразовательные связи?). Давайте просто посмотрим, а как Е. Уайт понимала греческое слово μονογενής  "моногенез":

"Him hath God exalted with his right hand to be a Prince and a Saviour, for to give repentance to Israel, and forgiveness of sins." A complete offering has been made; for "God so loved the world, that he gave his only-begotten Son,"-- not a son by creation, as were the angels, nor a son by adoption, as is the forgiven sinner, but a Son begotten in the express image of the Father's person, and in all the brightness of his majesty and glory, one equal with God in authority, dignity, and divine perfection. In him dwelt all the fullness of the Godhead bodily.  {ST, May 30, 1895 par. 3}
«Его Бог возвысил десницею Cвоею, сделав Его Князем и Спасителем, чтобы даровать Израилю покаяние и прощение грехов. Была дарована совершенная Жертва. Ибо так возлюбил Бог мир, что отдал Своего единственно-рождённого Сына - не созданного, подобно ангелам, Сына, и не приёмного, подобно грешникам, Сына, которого Он простил бы, но рождённого в точное подобие Отца и в полной славе и величии; родил Такого, Который по авторитету и чести и Божественному совершенству был равен Богу. В Нём обитала вся полнота Божества телесно» ("Советы родителям, учителям и студентам", 30 мая, 1895 г.)
Как мы видим, Е Уайт цитирует Иоанн.3:16 и переводит греческое слово «моногенес» как only-begotten (единственно-рождённый). Очень трудно будет и почти невозможно нашим богословам подтасовать английское  only-begotten, как единственный в своем роде или приблизить его к генам. Не забывайте Правило №3 – «Произведения Е. Уайт подразумевают только то, что в них говориться, если нет явной причины думать иначе». Нашей пророчице вторит и словарь Стронга, который определяет, что в состав μονογενής входит действительно два слова: 3441 – μονος – единственный, прилагательное, 1096 – γίνομαι – порождать, глагол. А гены были открыты в 20 веке и к греческому слову первого столетия (μονογενής) отношения не имеют.

А вот как выглядит Иоанн. 3:16 в Библии короля Иакова:

   «For God          so            loved       the world, that    he    gave      his                  only begotten          Son… 
            Бог    настолько   возлюбил         мир    что  Он   отдал Своего единственно-рожденного Сына

Давайте посмотрим, как используется это слово в Лук. 7:12 -


Когда же   Он приблизился  (к) воротам      города,  и     вот  был выносим   умерший 



единственно-рожденный  сын    (у) матери    его       и     она  была    вдова,  и      толпа         города 


достаточная   была           с    ней.

Как мы видим Библия использует греческое слово  «μονογενής» - моногенес  по отношению к сыну вдовы. Тогда, согласно толкования Е. Седова, сын вдовы тоже был "единственным в своём роде".  
Прежде чем перейти к разбору и переводу других трудов Е. Уайт нам необходимо взглянуть на историю возникновения троицы с высоты птичьего полёта. 

Истина о арианах и полуарианах.

«С самого своего основания христианская Церковь занималась изъяснением Библейской истины. На протяжении первых четырёх-пяти столетий были определены такие важные истины, как учение о Троице, о Божественной и человеческой природе Христа и некоторые другие. Они были сформулированы в Никейском и Халкидонском Символах веры, которые в основных чертах сохранились в христианстве до наших дней. Христиане адвентисты седьмого дня придерживаются общехристианской традиции в этих основных учениях о Троице и богочеловеческой природе Христа». ("В начале было СЛОВО…", 1993 г., издательство "Источник жизни".)
Современная церковная организация АСД, оправдывая свой переход от истинного монотеизма к тринитаризму, очень часто приписывает пионерам адвентистского движения арианские и полуарианские взгляды, а свои тринитарные учения соединяют с Никейским символом веры. Это происходит в результате полного незнания исторических событий. Когда начинаешь подробно разбираться в фактах истории, то сразу становится очевидным, что, за такого рода обвинениями, стоит просто пустота. 


Мы уже приводили выше высказывания Дж. Найта по этому вопросу. Напомним себе его высказывание: «…Дж. С. Уошборн. В 1939 г. этот служитель-пенсионер издал брошюру, в которой он утверждал, что доктрина о Троице является «грубой языческой выдумкой», «невероятным и абсурдным изобретением», «богохульной пародией» и «неуклюжей, абсурдной и нелепой карикатурой». Кроме того, по его словам, это была «римская доктрина», цель которой заключалась в «стремлении внедрить свое зловещее присутствие в учение трехангельской вести». На одного из президентов конференций работа Уошборна произвела впечатление столь сильное, что он заказал 32 ее экземпляра с целью распространить их среди своих служителей. Следует сказать, что арианские взгляды, впервые сформулированные У. Смитом в его книге «Даниил и Откровение», не были устранены вплоть до середины 40-х годов.»
 На данный момент существует огромная масса книг и брошюр, которые подробно описывают события IV-V века. Да, действительно, в начале четвертого века император Константин узаконил христианскую религию и даже придал ей статус общегосударственной. В Церковь хлынула огромная масса неосвященных людей, которые стали привносить разные толкования в учения Церкви. Одним из таких людей был Арий, который считал Иисуса Христа сотворённым существом. Противостал данному учению Александр (епископ г. Александрии, Египет.). Арий и Александр привлекли каждый на свою сторону множество епископов, поэтому полемика по данному вопросу угрожала расколоть христианскую Церковь по всей римской империи. Но это не входило в планы римского императора Константина. Поэтому, император Константин принимает решение о созыве первого Церковного вселенского собора, чтобы погасить разгоревшуюся бурю. При этом, следует помнить, что IV век христианской эпохи характеризуется большим разнообразием учений по вопросу Божества: 

1) Последователи учения Савелия признавали абсолютную единственность Бога и полноту Божества Иисуса Христа. Они считали, что Отец, Сын и Святой Дух были способами выражения одного и того же Бога, поэтому не разделяли Отца и Сына на две разных Личности. Согласно этого учения:         а) термин «Сын» относится только к воплощению Христа; б) «Сын прежде Марии только по предведению»; в) в Быт. 1:26 Бог говорил Сам с Собой, а не с Сыном; г) «Отец, Сын и Святой Дух – одна Личность» и т. д. Данное вероисповедание обычно характеризуется термином модализм.

2) Арий признавал единственность Бога Отца, используя Библейские отрывки, такие как                  Втор. 6:4. Поэтому он отверг тринитарные мнения, которые становились преобладающими. Однако Арий придерживался тринитарной формулы крещения ("во имя Отца, Сына и Святого Духа") и считал, что Бог создал Сына в некоторый момент времени перед созданием мира. Арианская позиция утверждала, что Христос был «другой сущности» (heterousios) или «не подобной» (anomoios) Отцу, могущей ошибаться и способной ко греху. Ариане утверждали, что Сын подчинён Отцу. Цитируя Матф. 28:19, ариане говорили о трёх Божественных личностях, но у них только Отец был Богом, а Сын и Дух Святой были меньшими созданными существами. По-сути Арий занимал монотеистическую позицию.

3) Омоусиане (homoousios) доказывали, что Отец и Сын были «той же самой сущности» (homoousios), а поддерживающие этот взгляд Александр и Афанасий защищали вечное рождение Сына, как учил Ориген. Афанасий, основываясь на Иоанн. 10:30; 14:9; 14:10, учил о Божественности Иисуса. Если Иисус не Бог, то и поклонение  христиан Ему противоречит библейскому писанию. Только если Иисус – воистину Бог, Он может спасти нас. Только если Он является и Богом и человеком, Он может объединить человечество с Богом.
4) Богословы с тринитарным направлением.  Тертуллиан  был ведущим творцом тринитарного объяснения Божества. Он рассматривал Бога Отца и Сына уже как отдельные личности. Назвал обе личности Богом, но не рассматривал Христа как равного или совечного с Отцом. Официальная Церковь в конечном счёте осудила Оригена и Тертуллиана как еретиков.

5) Полуариане в отношении Божественности Христа применяли несколько другой термин: (homoiousios) «сходство по сущности» с Отцом или «подобие во всех отношениях». Их было большинство.

Обратите внимание прежде всего на то, что ни одна группа христиан на тот момент не считала Христа совечным Отцу. Каждое учение по-сути было однобоким, кусочек истины смешивался с ложным представлением о Божестве. Например, Арий, придерживаясь монотеизма, не признавал Божественности Христа и одновременно практиковал тринитарную формулу крещения. А тринитарии считали Христа рожденным. 

Спор между Арианами и Омоусианами на Никейском соборе решился просто: император Константин бросил груз своего авторитета на весы, и таким образом, обеспечил победу партии Афанасия. Хотя партия Афанасия была в меньшинстве, мнение большинства уже не учитывалось. Дальше уже работала государственная машина. Всех присутствующих заставили подписать решение Никейского собора, которому император Константин придал законную силу, угрожая ссылать всех, думающих иначе. Арий и два епископа отказались подписать Никейский символ, покинув собор, и были отправлены в изгнание. Достаточно интересно прочитать и Никейский символ веры:

"Веруем во Единого Бога Отца, Вседержителя, Творца всего видимого и невидимого; 
И в Единого Господа Иисуса Христа, Сына Божия, Единородного, рожденного от Отца прежде всех веков, Свет от Света, Бога истинного от Бога истинного, рожденного, не сотворенного, Отцу единосущного, чрез Которого все произошло; для нас человеков и для нашего спасения сшедшего с небес, и воплотившегося от Духа Святого и девы Марии и вочеловечившегося; распятого за нас при Понтии Пилате и страдавшего, и погребенного, и воскресшего в третий день, по Писаниям; и восшедшего на Небеса, и сидящего одесную Отца; и опять грядущего со славою судить живых и мертвых; Которого царству не будет конца. 
И в Духа Святого".
Анафематизмы: "Говорящих же, что было время, когда не было (Сына), что Он не существовал до рождения и произошел из несущего, или утверждающих, что Сын Божий имеет бытие из иного существа или сущности; или что Он создан, или изменяем или преложим (treptos) — таковых предает анафеме кафолическая и апостольская Церковь."

Как мы видим, христиане IV века исповедовали Христа рождённым, и не использовали термины «личность», «троица» по отношению к Отцу, Сыну, и Святому Духу. Никейский символ веры четко выделяет рождение Христа, сотворение земли и небес Христом, и наконец, нисхождение, воплощение и вочеловечивание Христа. Самое интересное это то, что пионеры адвентисты также считали Христа рожденным в предвечности и отвергали троицу. За это Дж. Найт даёт им полуарианское клеймо. Тогда мы предлагаем ответить на вопрос: "А Афанасий тогда кем является?». Он ведь тоже считал Христа рожденным, не принадлежал партии Оригена или Тертуллиана, значит, ему тоже можно поставить арианское клеймо?"

События истории показывают нам, что победа над арианами была одержана временно. Император Константин умирает и его приемник уже кладёт груз своего авторитета на сторону Ария. Теперь уже Афанасий отправляется в изгнание. Примечательно, что в то время такого рода «перевороты в богословии» всегда сопровождались насилием и кровопролитием. Епископ грызся с епископом, собор с собором, символ с символом. Историк Уилл Дюран так прокомментировал те события: «Вероятно, христианами было убито христиан за…два года больше, чем во всё время всех гонений христиан язычниками за всю историю Рима». Поэтому, Никея примечательна не своим символом веры, а тем, что с этой точки истории истину стали определять с позиции силы. И зачастую, как это случилось с императором Константином, совершенно чуждые христианству правители. Можно ли было выработать в такой обстановке хоть грамм истины? Монстр из пророчества Даниила 8 главы только набирал силы. Он одел на себя христианское обличие, и постепенно стал раздавливать любое инакомыслие (включая и язычество) сначала на уровне епископов, потом на уровне городов, стран и народностей. Так было положено начало великому 1260-летнему периоду притеснения истины государственным христианством.  Поэтому для нас становится неприемлемым тот факт, что организация АСД публично признаёт в своих основополагающих трудах своё одобрение «общехристианской традиции». А традиции эти пахнут кровью. 


И чтобы закончить этот краткий исторический обзор, хотелось напомнить христианам АСД о том, как пришла троица в христианство. Как уже отмечалось выше, Бог, избравший евреев, обладал абсолютным единством. Его нельзя объяснить или описать, пользуясь образами человека, животных или элементами неживой природы. Эту неизменную истину от евреев приняло и христианство первых двух столетий. Посмотрите внимательно ещё раз на Никейский символ веры: вы не увидите там выражений «личность Бога», «личность Сына», «личность Святого Духа», «Бог Дух Святой». 

Прочитаем отрывок первой доктрины Церковной организации АСД: «Бог един. Отец, Сын и Святой Дух — единство трёх совечных Лич​ностей.»
Прочитаем Никейский символ веры: «Веруем во Единого Бога Отца, Вседержителя, Творца всего видимого и невидимого» и «Единого Господа Иисуса Христа, Сына Божия».
Разница достаточно очевидна. Никейский символ веры провозглашает Бога Отца - Единым и Господа Иисуса Христа - Единым. В тринитарном символе веры едина троица. В составе троицы Бог Отец не обладает никаким Единством, так же как и Христос! В чём же дело? Ответ на это несоответствие можно найти только в посленикейских событиях истории. Оказывается, тринитарные взгляды родились при следующих обстоятельствах. В первой половине IV века христиане не делали никакого различия между синонимичными греческими словами hypostasis (ипостась) и ousia (сущность), которые означали бытие, субстанцию или сущность. Между омоусианами и арианами шла непримиримая борьба за термины (homoousios) «той же самой сущности», и (heterousios) «другой сущности». Исход этой войны зависел от того, кто привлёчёт на свою сторону больше союзников из других партий. 
Во второй половине IV века  три каппадокийца: Василий – епископ Кесари; его младший брат Григорий – епископ Нисский; и их близкий друг Григорий Назианзин – епископ Константинополя, применили платоновское учение о человеке к Божеству. Иными словами, сравнили  Бога с человеком. Греческий философ Платон рассматривал каждого человека как индивидуальным выражением вечного, неизменного идеала человечества. Согласно Платону, все люди имеют одинаковую сущность, но каждый человек обладает отдельной индивидуальностью.  Сделав различие между ипостасью и сущностью, каппадокийцы сравнили Божество с тремя людьми: как Петр, Иаков и Иоанн были тремя людьми, которые имели одинаковую человеческую природу, так и Отец, Сын и Святой Дух были тремя личностями, которые имели одинаковую Божественную природу. В общем, согласно их учения Отец, Сын и Святой Дух имели одну ousia (сущность), но разную hypostasis (ипостась). Но, к сожалению, не на всех языках можно было сделать такое различие между ипостасью и сущностью. Поэтому италийские христиане, вследствие скудности своего языка и бедности терминов, вводят термин лицо (prosopa). На этой почве, омоусиане объединяются с полуарианами и большинство берёт верх. В 362 г. собор в г. Александрии провозглашает язык трёх hypostasis  православным. Таким образом, христиане получили три личности и абстрактную безличностную сущность. Таким образом, соединив понятие «ипостась» и «личность» в одно целое, родилось тринитарное учение о Боге. Применять по отношению к Беспредельному термин «личность» вовсе не безопасно!
Этот взгляд, по сути – позиция тринитаризма сегодня. Вглядываясь в историю, становится всё предельно ясно: троица не возникла в христианстве в одночасье. Сначала появилась тринитарная формула крещения, которую применял даже Арий, потом родился тринитарный взгляд на Божество трёх каппадокийцев (одна сущность и три ипостаси). И лишь только потом папой римским вводятся в христианскую терминологию термин «троица». 
Вот что по этому поводу пишет Е. Уайт: «Одним из величайших зол, сопутствующих поискам знания, иными словами, научным исследованиям, является обыкновение переоценивать человеческое разумение и пытаться с его помощью постигать то, что лежит за пределами доступной людям сферы. Многие “ученые” пытаются судить о Творце и Его делах, исходя из своих собственных несовершенных научных знаний. Они стараются определить природу, характерные черты и прерогативы Бога, предаваясь умозрительным теориям, касающимся Бесконечного. Но в таком случае человек, занимающийся подобным исследованием, вступает в запретную зону, его поиски не дают ценных результатов и подвергают риску здоровье души. Наши прародители были введены в грех из-за потворства желанию знать то, что Бог скрыл от них. Стремясь овладеть запретным знанием, они потеряли все, чем действительно стоило обладать. Если бы Адам и Ева не притронулись к запретному дереву, Бог наделил бы их истинным знанием, на котором нет проклятия греха, знанием, которое принесло бы им вечную радость». ("Служение исцеления", стр. 428)


Таким образом, мы не должны забывать, что в виду ограниченности человеческого разума, Христос не дал Своим ученикам полного знания о Боге Отце. Поэтому, когда мы исследуем тему о Божестве, мы должны основывать свои размышления на Библейских истинах и Духе Пророчества. Если Библия не употребляет по отношению к безграничному Богу термин «личность»,  то и мы не вправе это делать. Давайте теперь посмотрим: «А как с этим  термином обстоит дело у Духа Пророчества?»
Исследование особых свидетельств серии Б.
Давайте рассмотрим на принадлежность к тринитарным воззрениям другую цитату Е. Уайт, которая находиться в урочнике за II квартал 2006 г. под названием «Святой Дух»: «Вот - три живые Личности Небесной Троицы. Именем этих трех великих сил - Отца, Сына и Святого Духа - каждый, принимающий Христа живой верой, крестится, и эти силы будут помогать покорным подданным Небесной обители в их усилиях жить новой жизнью во Христе». (Е. Уайт "Евангелизм", стр. 615)

Как уже упоминалось выше, книгу «Евангелизм» Е. Уайт не писала. Это произведение является компиляцией трудов Е. Уайт, а подборку цитат совершил Лерой Фрум. Данное выражение Фрум взял из книги ("Особые свидетельства", серия Б, No 7, с. 62, 63). Это произведение Е. Уайт посвятила Келлогу и "Альфа" отступлению в Церкви АСД. Вот как данное выражение выглядит на языке оригинала: «There are three living persons of the heavenly trio; in the name of these three great powers--the Father, the Son, and the Holy Spirit-- those who receive Christ by living faith are baptized, and these powers will co-operate with the obedient subjects of heaven in their efforts to live the new life in Christ. . . .»  

В начале давайте рассмотрим грубейшие нарушения перевода данного текста:

1)  Всё дело в том, что слова Triniti (Троица)  и  trio (три, трио) пишутся по разному, и означают совершенно противоположные понятия. Triniti (Троица) – это языческое божество, а  trio (три, трио) – может означать просто цифру «три» или музыкальную композицию. Сейчас вся английская версия произведений Е. Уайт уже находиться в электронном варианте, и возможности компьютеров позволяют в считанные секунды определить, что слово  Triniti (Троица) вообще отсутствует. Иными словами Е.Уайт никогда не писала этого слова. Это языческое выражение и Е. Уайт не могла использовать его в своих трудах, да ещё в случаях объяснения действий Истинного Бога. Нас поражает ещё и факт, что в конце урочников предоставлены фамилии лиц, ответственных за качество перевода: переводчик – А. Бурлай,
богословская экспертиза – Г. В. Филимонова, корректор - Н. М. Лукьянова.


Только теперь нам становится понятным, почему братья из г. Калининграда били в набат о присутствии в нашей Церкви иезуитов. Знаете, когда профессионалы-переводчики переводят trio как «троица», то поневоле задумаешься об их (иезуитов) присутствии в рядах церковной организации АСД. Только теперь для нас становятся более понятны библейские стихи, записанные в Иер.17:5 «Так говорит Господь: проклят человек, который надеется на человека и плоть делает своею опорою, и которого сердце удаляется от Господа». Доверяться людям в переводе Духа Пророчества вовсе небезопасно. Данный вывод подтверждается и следующим грубейшим нарушением перевода исследуемого высказывания Е. Уайт.
2) Теперь давайте рассмотрим английское слово person. Для этого нам придется вооружиться Септуагинтой на Ветхий Завет, греческим текстом Нового Завета (BibleWorks Greek LХХ/BNT), Библией короля Иакова (KJV) и Синодальным переводом Библии. В Библии короля Иакова находим английский текст, греческий текст позволит уточнить значение слов в первоисточнике, а Синодальный текст напомнит нам привычную форму библейского стиха. При этом мы должны учитывать, что в английском языке существует огромная масса слов, которые имеют несколько значений. В русском  и греческом языках такие слова тоже присутствуют. Например, мы никогда не сможем узнать значение слова «есть», пока не рассмотрим контекст, обрамляющий данное слово. Можно сказать следующее: «Я люблю есть ягоду». А можно сказать: «У меня есть автомобиль». Данные выражения в комментариях не нуждаются (значения слова «есть» разные). 

Рассмотрим греческое слово προσωπον (просопон), оно имеет следующие значения: 

1) лицо (как вид спереди, фас); 

2) вид, внешность , наружность, поверхность, фасад; 
3) личность, личное присутствие, явление.
 
Английское слово person так же может иметь несколько значений:


1) человек, личность, особо субъект.


2) внешность, облик.


3) действующее лицо, персонаж.

В Библии короля Иакова слово person используется 56 раз, все случаи применения можно разделить условно на три варианта:


Вариант 1. 51 раз по отношению к человеку в значении как человек, личность, особа, субъект.
 
 Библия короля Иакова (KJV).  Еф. 5:5  "For this ye know, that no whoremonger, nor unclean person, nor covetous man, who is an idolater, hath any inheritance in the kingdom of Christ and of God". 

Новый Завет на греческом языке (BNT).  Еф.5:5  


Это   ведь  будьте  знающие,         что  всякий  развратник  или  нечистый   или стяжатель,    которое


есть    идолопоклонник,  не    имеет наследство       в          Царстве              Христа    и     Бога.

Синодальный перевод. Еф.5:5  "ибо знайте, что никакой блудник, или нечистый, или любостяжатель, который есть идолослужитель, не имеет наследия в Царстве Христа и Бога". 

В данном случае  нечистый переведено как unclean person (грязный человек). 


Вариант 2. 3 раза по отношению к человеку во втором значении как внешность, облик Быт.36:9; Лук.20:21; Гал.2:6
      
Библия короля Иакова (KJV).   Быт. 39:6   "And he left all that he had in Joseph's hand; and he knew not ought he had, save the bread which he did eat. And Joseph was [a] goodly [person], and well favoured".  


Септуагинта на ветхий завет (LХХ):  Быт 39:6  "И оставил всё что имел его одних  руках Иосифа  и не желал при себе ничего кроме хлеба, где ел он сам и был Иосиф прекрасным видом и красивой возвышенной внешностью".

 Синодальный перевод. Быт.39:6 "И оставил он все, что имел, в руках Иосифа и не знал при нем ничего, кроме хлеба, который он ел. Иосиф же был красив станом и красив лицем".

 В данном случае goodly [person] соответствует греческому выражению "прекрасный видом"
             Библия короля Иакова (KJV)  Лук.20:21 "And they asked him, saying, Master, we know that thou sayest and teachest rightly Neither  acceptest  thou the person [of any], but teachest the way of God truly:  

Новый Завет на греческом языке (BNT). Лук.20:21  

  И    они спросили  Его     говорящие  Учитель,     знаем,      что правильно  говоришь   и      учишь  



и     не  смотришь    внешность  но    по  истине              пути       Бога  учишь.


Синодальный перевод.  Лук.20:21 "И они спросили Его: Учитель! мы знаем, что Ты правдиво говоришь и учишь и не смотришь на лице, но истинно пути Божию учишь"
В данном случае, английское person соответствует греческому слову προσωπον (просопон),    (внешность). Всем конечно хорошо известно, что Бог не смотрит на лице человека, то есть на его внешность (person). Если мы подставим вместо (person) значение «личность» или «человек», то смысл стиха вообще меняется на не приемлемый вариант. Ведь сам человек Богу не безразличен, а вот внешность это другое дело. Для спасения наш рост, цвет кожи, глаз, волос, форма лица не играют никакой роли.


Вариант 3. 1 раз по отношению ко Христу в значении «присутствие»
Библия короля Иакова (KJV). 2Кор. 2:10 "To whom ye forgive any thing, I [forgive] also: for if I forgave any thing, to whom I forgave [it], for your sakes [forgave I it] in the person of Christ"  
 Новый Завет на греческом языке (BNT). 2Кор. 2:10   
Которому     же      что-нибудь  прощаете,  и я:     и       ведь      я       которое               простил,        

если   что-нибудь простил        же    вас     в    присутствии   Христа,

Синодальный перевод.   "А кого вы в чем прощаете, того и я; ибо и я, если в чем простил кого, простил для вас от лица Христова"

В данном случае греческое слово - προσωπον (просопон), "присутствие" переведено английским словом person. Таким образом, мы подходим к библейскому значению слова «person» в значении «присутствие» по отношению к Христу.

Вариант 4.  1 раз по отношению к Богу Отцу в значении «ипостась».
Библия короля Иакова (KJV). Евр. 1:3  "Who being the brightness of [his] glory, and the express image of his person, and upholding all things by the word of his power, when he had by himself purged our sins, sat down on the right hand of the Majesty on high"  

Новый Завет на греческом языке (BNT). Евр.1:3    


Который   является   излучением         славы   и     отпечаток         ипостаси      Его     несущий  


           всё           словом          силы           Его      очищение               грехов          сделавший   


сел             с   права        (от) величия    в    высоком,


Синодальный перевод. Евр.1:3 "Сей, будучи сияние славы и образ ипостаси Его и держа все словом силы Своей, совершив Собою очищение грехов наших, воссел одесную престола величия на высоте". 


В данном случае греческое слово  (юпостасис) переведено английским словом              person. 

В англо-русском словаре вы не найдёте такого соответствия, так как словарь в основном даёт только общеупотребительные значения слов. Таким образом, Библия короля Иакова и Септуагинта предоставляют нам библейское употребление слова "person"
а) по отношению к человеку как «личность» или «внешность», 

б) по отношению к Богу как «сущность», «ипостась» или «присутствие». 
Вы не найдете ни одного стиха ни в греческой Библии, ни в Библии короля Иакова, где по отношению к Богу применялось бы слово «личность». Ис. 40:18 подтверждает это: «Итак кому уподобите вы Бога? И какое подобие найдете Ему?» Сравнить Бога с личностью – это изобретение тринитарных языческих религий. Посмотрите на троицу и вы убедитесь, что там Небесный Бог разделён на три личности Отца, Сына и Духа Святого. Но как нам сравнить Бога с личностью, если все Им движется и существует? Если Он присутствует везде? «Взойду ли на небо - Ты там; сойду ли в преисподнюю - и там Ты.» Пс.138:8.Если Он присутствует на каждом собрании, где двое или трое соберутся во имя Его? Сколько тогда вы насчитаете личностей? Подумайте сами, разве отличается это сравнение с приемами Келлога? Он тоже пытался объяснить Бога природными явлениями.

 Прочитаем, что пишет Е. Уайт по данному вопросу: «Мне сказали: чувствам тех, кто ищет научные идеи, мы не должны доверять. Были представлены следующие образы: «Отец это свет невидимый; Сын это свет воплощённый; Дух это свет повсюду.» «Отец подобен росе как туман; Сын подобен росе, собранной в красивую форму; Дух подобен росе, снизошедшей на нас с небес.» Другое высказывание: «Отец это невидимый пар; Сын похож на тяжелое облако; Дух это дождь, пролившийся и ожививший жизнь вокруг.» Все эти духовные образы просто небытие. Они не совершенны, не правдивы. Они ослабляют и уменьшают значение Господа, с которым не может сравниться ни одно земное существо. Бога нельзя сравнить с теми вещами, сделанными Его руками. Это простые земные вещи, страдающие от проклятия Божьего из-за грехов человеческих. Отец не может быть описан земными вещами.»

Итак если Библия не применяет данных выражений при описании Отца или Духа Святого, то имеем ли мы право на это? Давайте, обратим внимание на предостережения Е. Уайт представленные в начале брошюры. «Но даже тогда ученики не получили окончательного исполнения обещания Христа. Они обрели все знание о Боге, которое только могли вместить, но полное выполнение обещания о том, что Христос прямо возвестит им об Отце, все еще было впереди. Так и сегодня. Наше знание о Боге неполно и несовершенно.» ("Служение исцеления", стр. 420)

А теперь пришло время вернуться к урочнику за II квартал 2006 г. под названием «Святой Дух». Возьмём цитату Е. Уайт, приведённую на стр. 7 (урочника): «Отец в личности Своей является всей полнотой Божества и невидим для глаза смертного. Сын есть вся полнота Божества, явленного людям. Слово Божье про​возглашает Его как „образ Бога невидимого"... Утеши​тель, Которого Христос обещал послать после Его воз​несения на небеса, является Духом во всей полноте Бо​жества, являющим силу Божественной благодати каж​дому, кто принял Христа и уверовал в Него как в лично​го своего Спасителя. Вот — три живые Личности Не​бесной Троицы. Именем этих трех великих сил — Отца, Сына и Святого Духа — каждый, принимающий Христа живой верой, крестится, и эти силы будут помо​гать покорным подданным небесной обители в их уси​лиях жить новой жизнью во Христе» (Е. Уайт. "Евангелизм", с. 614, 615). 

Помните, что автором книги "Евангелизм" является Фрум, поэтому начало и средняя часть цитаты вырезана Фрумом и поставлено многоточие. Мы с вами будем исследовать полностью весь контекст:

«Мне велено сказать, что мнениям людей, постоянно ищущих новейшие научные идей, не следует доверять. Такие идеи зачастую выражаются в следующих формулах: "Отец - это свет невидимый, Сын - свет воплощенный; Дух - есть свет, падающий на всех". Или же. "Отец подобен туману или невидимому пару, Сын подобен росе, выпавшей в виде прекрасных капель, Дух подобен росе, коснувшейся всего живого". Другое утверждение: "Отец подобен невидимому пару, Сын подобен наполненным облакам, Дух же есть дождь, пролившийся и действующий с освежающей силой". Все эти спиритические построения являются всего лишь пустыми словосочетаниями. Они несовершенны и неверны, они искажают и принижают Божественное Величие, с Которым не может сравниться ничто земное. Бога нельзя сравнивать с плодами Его рук. Это все - земные вещи, также подпавшие под проклятие Бога вследствие грехов человека. Отца нельзя описывать земными категориями. Отец в личности Своей является всей полнотой Божества и невидим для глаз смертного. Сын есть вся полнота Божества, явленного людям. Слово Божье провозглашает Его как "образ Бога невидимого". "Так возлюбил Бог мир, что отдал Сына Своего Единородного, дабы всякий, [615] верующий в Него, не погиб, но имел жизнь вечную". Здесь показан характер Отца. Утешитель, Которого Христос обещал послать после Его вознесения на небеса, является Духом во всей полноте Божества, являющим силу Божественной благодати каждому, кто принял Христа и уверовал в Него как в личного своего Спасителя. Вот - три живые Личности Небесной Троицы. Именем этих трех великих сил - Отца, Сына и Святого Духа - каждый, принимающий Христа живой верой, крестится, и эти силы будут помогать покорным подданным Небесной обители в их усилиях жить новой жизнью во Христе» ("Особые свидетельства", серия Б, No 7, с. 62, 63).

А теперь рассмотрим английский вариант данной цитаты: "I am instructed to say, The sentiments of those who are searching for advanced scientific ideas are not to be trusted. Such representations as the following are made: "The Father is as the light invisible; the Son is as the light embodied; the Spirit is the light shed abroad." "The Father is like the dew, invisible vapor; the Son is like the dew gathered in beauteous form; the Spirit is like the dew fallen to the seat of life." Another representation: "The Father is like the invisible vapor; the Son is like the leaden cloud; the Spirit is rain fallen and working in refreshing power. All these spiritualistic representations are simply nothingness. They are imperfect, untrue. They weaken and diminish the Majesty which no earthly likeness can be compared to. God can not be compared with the things His hands have made. These are mere earthly things, suffering under the curse of God because of the sins of man. The Father can not be described by the things of earth. The Father is all the fulness of the Godhead bodily, and is invisible to mortal sight.  The Son is all the fulness of the Godhead manifested. The Word of God declares Him to be "the express image of His person." "God so loved the world, that He gave His only begotten Son, that whosoever believeth in Him should not perish, but have everlasting life." Here is shown the personality of the Father.  The Comforter that Christ promised to send after He ascended to heaven, is the Spirit in all the fulness of the Godhead, making manifest the power of divine grace to all who receive and believe in Christ as a personal Saviour. There are three living persons of the heavenly trio; in the name of these three great powers--the Father, the Son, and the Holy Spirit-- those who receive Christ by living faith are baptized, and these powers will co-operate with the obedient subjects of heaven in their efforts to live the new life in Christ. . . ."  {SpTB07 62,  63}
 
Теперь чтобы найти значение слова persons необходимо рассмотреть более широкий контекст данного выражения. Сначала обратим внимание, что слово person употребляется два раза в данной цитате. Один раз Е. Уайт цитирует Евр.1:3 из Библии короля Иакова: "the express image of His person.", а другой раз в последнем предложении: «There are three living persons of the heavenly trio».
Обратим внимание теперь на русский перевод данных отрывков. В русском переводе "the express image of His person." переводится как "образ Бога невидимого".  Если мы обратимся к Синодальному переводу Библии, где можно встретить данное выражение? Находим два текста - 2 Кор.4:4 и Кол. 1:15 

2 Кор.4:4 "для неверующих, у которых бог века сего ослепил умы, чтобы для них не воссиял свет благовествования о славе Христа, Который есть образ Бога невидимого".

Кол. 1:15 "Который есть образ Бога невидимого, рожденный прежде всякой твари"
А теперь рассмотрим, как выглядят данные стихи в Библии Короля Иакова:

2 Кор.4:4 "In whom the god of this world hath blinded the minds of them which believe not, lest the light of the glorious gospel of Christ, who is the image of God, should shine unto them".

Кол. 1:15 "Who is the image of the invisible God, the firstborn of every creatur":

Но сколько бы вы не искали, вы никогда не найдёте  в английском тексте представленных стихов выражение: the express image of His person. Просто потому, что их там, нет, и никогда не было. Данное выражение находится в Евр.1:3: "Who being the brightness of [his] glory, and the express image of his person, and upholding all things by the word of his power, when he had by himself purged our sins, sat down on the right hand of the Majesty on high" 

Текст Евр.1:3 уже рассматривался нами выше. Мы уже данным сюрпризам не удивляемся, Иер.17:5 предупреждает нас, что надеяться на кого-то, кто сделает нам верный перевод Духа Пророчества не стоит.


Но прежде чем получить правильный перевод данного отрывка рассмотрим ещё парочку сюрпризов русского перевода. Рассмотрим выражение: 

«The Father                 is                         all   the fulness of          the Godhead               bodily» 

       "Отец     представляет Собой     всю       полноту           Верховного Бога        целиком" 

Сравним данный перевод отрывком: «Отец в личности Своей является всей полнотой Божества». Мы видим, что в английском тексте нет ни одного слова, которое можно перевести словом «личности».


Рассмотри теперь английское выражение: , making   manifest the power   of divine             grace 

                                                                                      форма    явленный     силы     Божественной милости,

Получается: явленный в форме силы Божественной милости (благодати).

Огромный интерес представляет собой и английское слово  Godhead. Данное слово легко найти в Библии короля Иакова оно используется всего три раза: (Деян. 17:19; Рим. 1:20; Кол. 2:9). Подробное исследование данного слова можно прочитать в Приложении №1. Проведенное исследование слова  "Godhead"  в Библии короля Иакова показывает нам, что данному английскому слову, не соответствует какое то определенное греческое слово. В Деян. 17:19 "Godhead"  соответствует прилагательному Божественный (2304), в Рим. 1:20 "Godhead" соответствует существительному женского рода Божественность (2305), а в Кол. 2:9 "Godhead" соответствует существительному женского рода Божество (2320). В других местах Библии короля Иакова, прилагательное Божественный (2304) переводится другими английскими словами. Следовательно, смысл слова "Godhead" нужно искать в контексте данных отрывков. А контекст указывает нам на Бога Отца. Именно об Отце упоминал ап. Павел в ареопаге города Афины! Именно об Отце свидетельствует нам природа! И Христос унаследовал всю полноту Своего Бога Отца! Поэтому не случайно Библия короля Иакова использует данное составное слово Godhead: (God – Бог) + (head – голова, глава, вождь, руководитель) = Верховный Бог, Бог-Глава или Бог Отец.


Вот и пришло время привести правдивый перевод "Особых Свидетельств Серии Б": "Мне сказали: чувствам тех, кто ищет научные идеи, мы не должны доверять. Были представлены следующие образы: «Отец это свет невидимый; Сын это свет воплощённый; Дух это свет повсюду.» «Отец подобен росе как туман; Сын подобен росе, собранной в красивую форму; Дух подобен росе, снизошедшей на нас с небес.» Другое высказывание: «Отец это невидимый пар; Сын похож на тяжелое облако; Дух это дождь, пролившийся и ожививший жизнь вокруг.» Все эти духовные образы просто небытие. Они не совершенны, не правдивы. Они ослабляют и уменьшают значение Господа, с которым не может сравниться ни одно земное существо. Бога нельзя сравнить с теми вещами, сделанными Его руками. Это простые земные вещи, страдающие от проклятия Божьего из-за грехов человеческих. Отец не может быть описан земными вещами. Отец представляет Собой всю полноту Верховного Бога целиком, и является невидимым для смертного взгляда. Сын представляет Собой всю полноту Верховного Бога явленного очевидно (зримо человеческими глазами). Слово Божье говорит о Нём как « о точно выраженном образе Его ипостаси» (Евр.1:3). «Так возлюбил Бог мир, что отдал Сына Своего единственно-рождённого, дабы всякий, верующий в Него, не погиб, но имел жизнь вечную.»  Здесь показан характер Отца. Утешитель, Которого Христос обещал послать после Своего восхождения на небеса, является Дух во всей полноте Верховного Бога, явленный в форме силы Божественной милости, всем, кто принял и верит в Христа как персонального Спасителя. Имеются три живые ипостаси (сущности) небесного трио;  от имени этих трёх великих сил – Отца, Сына, и Святого Духа – каждый принимающий Христа живой верой, крещён, и эти силы будут сотрудничать с покорными подданными небес в их усилиях жить новой жизнью во Христе".

Таким образом, мы видим, что для правильного перевода Духа Пророчества необходимо учитывать язык Библии короля Иакова, потому что Е. Уайт пользовалась именно этой Библией. Цитировала именно эту Библию и говорила языком именно этой Библии. Ниже вы убедитесь, что Е. Уайт никогда не использовала слово личность по отношению к Богу Отцу или Духу Святому, потому что Библия короля Иакова не использует таких выражений. Вообще при переводе Духа Пророчества на русский язык необходимо учитывать то обстоятельство, что одно и тоже английское слово будет иметь разные значения, которое зависит от темы произведения. Например: слово head может быть переведено в разговорной речи как  голова, глава, вождь, руководитель, в технической терминологии head переводиться как напор, давление столба жидкости, шляпка гвоздя, в строительной сфере head переводиться как верхний брус оконной или дверной коробки, в станкостроении как бабка станка, в металлургии как литник или боёк молота, и т. д.

Точно также обстоит дело и со словом person. Если оно применяется по отношению к человеку, то переводиться как личность или внешность. Но если это слово применяется по отношению к Богу, то оно переводиться как сущность, ипостась или присутствие.

А теперь давайте найдем в свидетельствах Е. Уайт объяснение термина «ипостась», прочитаем отрывок: «I am the Way, the Truth, and the Life," Christ declares; "no one cometh unto the Father, but by me." Christ is invested with power to give life to all creatures. "As the living Father hath sent me," he says, "and I live by the Father; so he that eateth me, even he shall live by me. . . .It is the spirit that quickeneth; the flesh profiteth nothing; the words that I speak unto you, they are spirit, and they are life." Christ is not here referring to his doctrine, but to his person, the divinity of his character. "Verily verily, I say unto you," he says again, "The hour is coming, and now is, when the dead shall hear the voice of the Son of God: and they that hear shall live. For as the Father hath life in himself; so hath he given to the Son to have life in himself; and hath given him authority to execute judgment also, because he is the Son of man.»  {RH, April 5, 1906 par. 12}
« "Я - Путь, Истина, и Жизнь", объявляет Христос; "никто не приходит к Отцу, как только через Меня". Христос обладает властью дать жизнь всем существам. "Как послал Меня живый Отец", говорит Он, "и Я живу Отцем, [так] и ядущий Меня жить будет Мною... Дух животворит; плоть не пользует нимало. Слова, которые говорю Я вам, суть дух и жизнь.  "Христос – здесь обращается не к Своему учению, но к Своей ипостаси, к божественности Своих свойств". Истинно, истинно, я говорю Вам", говорит Он снова, "Истинно, истинно говорю вам: наступает время, и настало уже, когда мертвые услышат глас Сына Божия и, услышав, оживут. Ибо, как Отец имеет жизнь в Самом Себе, так и Сыну дал иметь жизнь в Самом Себе. И дал Ему власть производить и суд, потому что Он есть Сын Человеческий".  {RH, 5 апреля, 1906 г., паритет. 12}
Как мы видим, Е. Уайт приравнивает ипостась Христа с Его божественными свойствами, иными словами с Его божественной природой, с Его божественной жизнью. Дух Христа – является посылаемой ипостасью, которая является душой Его жизни. Именно с ней мы и должны соединиться и удержать до конца. Божественная природа Христа способна оживотворить любого раскаявшегося грешника.
Исторический контекст «Особых свидетельств» Серии Б.

В приложении №2 представлено полностью всё высказывание Е. Уайт по вопросу отступления доктора Келлога. Поэтому смысл исследуемого отрывка нельзя рассматривать отдельно от контекста всего произведения и исторической обстановки того времени. А события 1898-1905 годов рассказывают нам о том, что доктор Келлог проводил скрытую работу по отделению медицинской работы от проповеди Евангелия. В 1898 г. необходимо было произвести переоформление документов на собственность санатория Батл-Крика. И Келлог совершил данное юридическое действия так, что все активы санатория оказались в руках тех людей, которые следовали неотступно его указаниям. В результате чего уже не церковная организация, а Келлог диктовал условия каким быть Батл-Крику. Поэтому в 1902 г. Бог уничтожает санаторий в неприступном огне. Е. Уайт предупреждает Церковную организацию об опасности концентрации средств и денег в одном месте. Но к ней никто не прислушивается. Келлог создаёт свою первую книгу «Живой храм», от продажи которой вырученные деньги должны быть направлены на восстановление сгоревшего санатория. В этой книге Келлог  предпринял попытку изменить чистое монотеистическое учение Церкви о Боге на пантеистические взгляды. 
Вообще пантеизм делает попытку объяснить Бога земными вещами, страдающими от проклятия Божьего из-за грехов человеческих. Точно такую же ошибку совершают и тринитарии, они разложили Бога на три личности и присвоили каждой личности определённые функции. Одна личность божественной троицы отвечает за одно, другая за другое, а третья за третье.  Книга «Живой храм» вызвала бурю поддержки со стороны тех людей, которые поддерживали Келлога во всем, независимо от того что он проповедовал. И с другой стороны, поднимается целая волна дальновидных христиан-адвентистов, которые сразу заметили в пантеизме дьявольскую ловушку. К такой группе и принадлежала Е. Уайт. Печать книги «Живой храм» была запрещена в типографии Батл-Крика, но Келлог не думал останавливаться. Он организовал частный заказ своей книги в Батл-Крикской типографии. Вот уже куплена бумага и набраны шрифты, завтра утром должна печататься книга Келлога. Но Бог сжигает типографию Батл-Крика неугасимым огнём. Пожарные, участвующие в тушении пожара, свидетельствовали о необъяснимых фактах: чем больше они заливали огонь водой, тем больше он разгорался. 
Но и на этом Келлог не думал останавливаться, позже он всё равно напечатал книгу «Живой храм» и распространял свои ложные учения среди молодёжи. Батл-Крик превращается в центр распространения лжи. Е. Уайт запрещает всем адвентистам направлять своих юных детей на обучение в Батл-Крикский колледж. Примечательно то, что благодаря "Альфа" отступлению, Адвентизм потерял возможность проповеди трёхангельской вести в благоприятный период 1900-1905 г.г. Тогда перемещаться по странам Европы нашим миссионерам разрешали даже без оформления каких либо документов. Бесценные годы мира, когда человечество не воевало, были утеряны. Наша церковная организация восстанавливала Батл-Крикский санаторий и тратила баснословные деньги на восстановление мозаичного пола в санатории, который оставался пуст (там уже не было Духа Святого). Там уже не было Христа. Вот как об этом пишет Е Уайт: «Если не произойдёт отказ от влияния сатаны, и восстановление того, что дал Бог, то души погибнут в заблуждении. Они будут совершать ошибку за ошибкой и таким образом будут разобщаться ещё больше, пока те, кто были обмануты не изберут правильную платформу». Они будут совершать ошибку за ошибкой. Давайте рассмотрим, а какие ошибочные учения вообще находятся в пантеизме. 

Оказывается  пантеизм точно так же как и тринитаризм разделяет Бога Отца на две отдельные личности: Бог Отец как самостоятельная личность и Бог Дух Святой как самостоятельная личность, что является великим отступлением от чистого библейского (монотеистического) учения о Боге. А дальше, как и предупреждала Е. Уайт, эта грубейшая ошибка ведёт к следующим заблуждениям. Келлог, как приверженец пантеизма, приходит к учению о святой плоти (что позволяет оправдать любой греховный поступок человека), далее Келлог отвергает учение о Святилище (а зачем Святилище на небе, Бог Дух Святой всегда рядом с нами, а если нет Святилища, то нет и каменных скрижалей, а значит и суббота не обязательна), далее Келлог принимает учение о троице. Таким образом, одна ошибка привела Келлога к принятию других заблуждений. Точно также произошло и с Фрумом: тринитарии также разделили Бога Отца на две отдельные личности. Это Бог Отец как отдельная личность и Бог Дух Святой как отдельная личность. А дальше последовали одно заблуждение за другим. 


1) В составе троицы Бог Отец только считается вездесущим, но на самом деле, оторванный от Своего Духа, Он лишается всего. Поэтому в доктрине №3 об Отце тринитарии не могут сказать ни чего, как только о Его характере.

2) Жертва Христа становится неполноценной. Тринитарии считают, что на кресте умерла только человеческая природа Христа, а божественная природа умереть не может. Таким образом, Христос, прийдя на землю, по сути, ничем не рисковал.

3) Перейдя от истинного монотеизма к тринитаризму, нашим богословам пришлось заявить на весь мир, что евреи не обладали истинным знанием о Боге. Но мы не находим данных подтверждений ни в Духе Пророчества, ни в Ветхом Завете, ни в Новом. Иудеи неправильно понимали, каким образом придёт Мессия. Иудеи ударились в букву закона и искали праведности от закона, но в вопросах познания Бога Отца они обладали истинным светом. Наши богословы без зазрения совести берут высказывание Моисея, Втор. 6:4,  и умудряются доказать свои тринитарные взгляды. Но всему миру известно, что Моисей не произносил тринитарных высказываний.

4) Принятие троицы послужило превратному изучению и истолкованию трудов Е. Уайт. В настоящее время адвентисты только на словах признают Дух Пророчества, на самом же деле, они исповедуют то, против чего Е. Уайт выступала.


Таким образом, современный Адвентизм давно уже является камнем преткновения для людей Бога. Соблюдая библейскую субботу, зная истину о святилище, начавшемся суде на небе церковная организация несёт вместе с этим и языческое учение о троице. У многих думающих христиан сразу встаёт вопрос: а где же тогда истинная Церковь? И очень трудно поверить, что для Бога достаточно двоих или троих, собравшихся во имя Его, чтобы возвестить миру о Втором пришествии  Христа. 


Чтобы понять сущность "Омега" отступления, необходимо знать, почему Е. Уайт так назвала их (Альфа и Омега). Почему бы не назвать ей Альфа и Бэтта, или Гамма. Оказывается Альфа и Омега это две крайние буквы греческого алфавита. Две крайние буквы символизируют две крайности этих отступлений, а истина будет по середине. Давайте разберемся в крайних взглядах "Альфа" отступления:

«Pantheism is the term used to designate the strange new teachings that were being introduced. Pantheism pictures God not as a great personal Being, but a mysterious essence--an impersonal influence pervading all nature. God is seen in all nature--in trees, flowers, sunshine, air, and human beings. The power of God in nature is confused with the personality of God.  {5BIO 281.3}

     As is so often the case with misleading teachings, it came to the ranks of Seventh-day Adventists subtly, as new, advanced truth. At first it was not discerned as a threat to the church. Dr. Kellogg had toyed with these concepts before James White's death in 1881, and considering it "great light," had discussed it with Ellen White. "'Those theories are wrong,'" she told him. "'I have met them before.'" He seemed dazed as she showed him the outcome of espousing such a philosophy. She then admonished, "'Never teach such theories in our institutions; do not present them to the people".  (MS 70, 1905.)  {5BIO 281.4}» 


«Пантеизм является термином, который имел обыкновение определять странное новое учение, которое является  вторгающимся. Пантеизм не изображает  Бога как великое личностное Существо, но как таинственную сущность - безличностное влияние, проникающее во всю природу. Бог замечен во всей природе - в деревьях, цветах, процветании, воздухе, и людях. Сила Божья в природе перепутана с индивидуальностью Бога. {5BIO 281.3}

     
Как это часто и случается со вводящими в заблуждение учениями, всё это тонко пришло в ряды Адвентистов Седьмого Дня, как новая, передовая истина. Сначала это не различалось как угроза церкви. Доктор Келлог играл с этими концепциями перед смертью Джеймса Уайт в 188 г., и рассматривал этот "великий свет", имея дискуссии по этому вопросу с Эллен Уайт. "Эти теории неправильны", - сказала она ему, - "я встречала их прежде." Он казался ошеломляемым, поскольку она показала ему результат поддержки такой философии. Она тогда предупреждала: "Никогда не преподавайте такие теории в наших учреждениях, не представляйте их людям".  (MS 70, 1905.) {5BIO 281.4}»

Исходя из высказывания Е. Уайт, легко увидеть крайность "Альфа" отступления: пантеизм обезличил Бога и смешал Его с силами природы. Представив Бога как безличностную сущность, пантеизм стер все характерные для Бога качества: любовь, милосердие, человеколюбие и т. д. "Омега" отступление это другая крайность – тринитаризм разделил Бога на три личности: «Библия открывает нам, что Святой Дух – это Личность, а не безликая сила…» ("В начале было Слово..." 1993 г. стр. 67)

 И то, и другое отступление закончилось полным отвержением Духа Пророчества. Исследование трудов Е. Уайт и русских переводов, поможет увидеть вам истинность этих слов. «Сатана... постоянно навязывает ложь, чтобы увести людей от истины. Самым последним его обольщением будет попытка свести на нет влияние свидетельства Духа Божьего. “Без откровения свыше народ необуздан” (Притч. 29:18). Сатана будет работать изобретательно и разнообразно, используя различные средства, дабы подорвать веру Божьего Остатка в истинное свидетельство». (Письмо 12, 1890 г. "Избранные вести", т. 1 стр. 48)

Пользуясь исторической тематикой развития религии Адвентизма, невозможно обойти и Иудаизм как  религию, которая легла в основу христианства в целом и Адвентизма в частности. Мы не будем делать даже краткий обзор развития иудаизма, так как все хорошо ознакомлены с Пятикнижием Е. Уайт  «Конфликт веков». Прочитав данные произведения и взглянув на них с высоты птичьего полёта, легко заметить ошибки иудейской нации как избранного народа Божьего. Христос пришёл к своим, но они не приняли Его. Поэтому избранность, как народа Божьего, переходит после этих событий к христианам. Последователи Христа выносят из иудаизма весь багаж Божественных откровений, видений пророков, и санитарный закон. Истина о субботе, о святилище, откровения Бога о Самом Себе, о семье, о пище, о спасении по вере… словом  весь багаж Божественных истин, которые не изменяются в течении времени, перешли из иудаизма в христианство. Например: свинина изначально при творении не предназначалась для употребления в пищу, поэтому как в Новом, так и в Старом Завете запрет на употребление свинины не изменялся. Тоже самое произошло и с откровением Бога о Самом Себе: каким Бог Отец был в Ветхом Завете, таким Он и остался в Новом Завете. Разделение Бога на три личности после смерти Иисуса Христа не происходило. Поэтому и Втор. 6:4 свою трактовку не должно изменить. 

Давайте посмотрим, как тринитарии трактуют данный текст, прочитаем выдержку из книги Марка Финли «Изучаем вместе» стр. 193: «В Втор.6:4 говорится: Господь (Иегова) наш Бог (Елохим – множественное число) единый (Экад – составное единство, символизирующее слияние двух равных частей, как, например, день и ночь, - один день, или мужчина и женщина – одна плоть), единый (составное единство) Иегова.» 

А вот как трактует Втор. 6:4 доктор Й. Герц главный раввин Британской империи:                         
"ШМА" «Провозглашение единства Всевышнего и любви к Нему Втор. 4-9. После того, как Моше (Моисей) подроб​но остановился на описании явлений, сопутствовавших дарованию Торы, и на​помнил Десять заповедей, являющихся ее квинтэссенцией, он переходит к осно​вополагающим принципам Учения - к единству Всевышнего и неразрывной связи сынов Израиля с Творцом, которая выражается прежде всего в беззаветной любви к Нему. Открывающий стих этой части главы, известный как "Шма", яв​лялся ключом, открывающим "ворота" иудаизма, паролем и выражением веры на протяжении долгих веков еврейской истории. Тора выдвигает в качестве неос​поримой истины принцип абсолютного единства Творца. Естественным следст​вием признания этого положения явля​ется основополагающая обязанность сы​нов Израиля посвятить Всевышнему с любовью все свои силы и устремления, и в конечном итоге, самих себя… 
Втор. 6:4: "Слушай, Израиль, Бог - Всесиль​ный наш, Бог один!" Иврит: "Шма Ис-раэль Адонай Элогейну Адонай эхад". Дан​ный перевод соответствует Сифри, Септуагинте и мнению большинства еврей​ских авторитетов и комментаторов. В этом коротком предложении объединены первая и вторая заповеди из десяти, за​писанных на скрижалях: Всесильный - наш Бог, Он один и нет никого, кроме Него…
Бог - В тексте Торы записано непроизносимое четырех​буквенное имя (ЙХВХ). В данном случае оно рассматривается как указание на силу, сотворившую весь мир и постоянно под​держивающую его существование, на ис​точник жизни и неиссякающую энергию, управляющую судьбами людей и наро​дов.

Всесильный - иврит: Элогим. Су​ществование Бога, как в Торе, так и в текстах пророков, считается аксиомой и не является предметом обсуждения. «Элогим» как слово языка имеет значе​ние "множество высших сил". Однако, когда речь идет о Всевышнем, Тора не допускает никакой ассоциации с аспек​том множественности. Слово Элогим, ис​пользуемое как имя, имеет несколько иное значение: "Источник возникнове​ния и поддержания существования всех сил". Оно указывает на то, что все сущес​твующие силы, где бы они ни проявля​лись, всегда находятся во власти Все​вышнего. Правильный перевод этого имени на русский язык - "Всесильный".
Бог один - «В первом стихе из того отрывка Торы, который принято назы​вать "Шма", нам раскрывается третье из величайших свойств Всевышнего. В Брейшит,  гл. 17, Он дал узнать о Себе как о Всемогущем, в Шмот, гл. 6, - как о Вечном, и, наконец, здесь мы узнаем о Нем как о Едином» (Филипсон). Все​вышний один, потому что нет другого бога. Он также один, потому что нет никого и ничего подобного Ему. Поэто​му можно сказать, что свойство Всевыш​него - не только единство, но и единст​венность и уникальность.
Один - иврит: эхад. Самым прямым и непосредственным выводом из единст​ва Всевышнего является то, что не следу​ет обращаться с молитвой к кому-бы то ни было, кроме Него. Превратное пред​ставление о том, что в Божественной сущности Всевышнего сочетается не​сколько составляющих, подобное посто​янно упоминаемому христианами трие​динству, является прямым и непосредст​венным отступлением от концепции аб​солютного единства Творца. Израиль на протяжении всей своей многовековой истории решительно отвергал все то, что могло бросить даже слабую тень или притупить четкость и ясность концепции чистого монотеизма, которая пришла в мир не раньше, чем возник еврейский народ. Сыны Израиля были готовы стра​дать, скитаться и жертвовать своей жиз​нью, чтобы даже в незначительной степе​ни не отойти от идеи абсолютного един​ства Всевышнего.» (Тора. Москва 2006 г. стр. 1105). (Выдержка из Торы приведена с сокращениями, полную версию можно найти в Приложении №2).

Вы наверно сразу заметили разницу. Адвентист с тринитарным уклоном даёт совершенно противоположные значения еврейским словам «эхад», «Элогим». При этом, не упоминается ни одной ссылки, на основании чего он это сделал. Так пусть Марк Финли расскажет, какой раввин научил его этому. В противовес ему, Й. Герц ясно подчеркивает, что концепция чистого монотеизма возникла вместе с Израильским народом (точнее была впервые записана Израильским народом) и в течении веков не изменялась. Этому вторит весь «Конфликт веков» Е. Уайт. Ну а нам остаётся лишь только выбрать, где находиться истина, конечно не забывая о рассудительном знании, которого ищет Христос, Прит.8:12. 

Лишь только теперь становится понятно, почему Е. Уайт говорила о том, что ложь дьявола находиться очень близко, совсем рядом с истиной. Ложь и правда подобны двум параллельным рельсам железнодорожного пути. Они находятся совсем близко друг от друга, поэтому когда невнимательно посмотришь в даль, то кажется, что они соединяются, но если подробно разобраться в этом кажущемся «мираже», то вы обнаружите, что два параллельных рельса никогда не сольются вместе. 
Посмотрите ещё раз на эти два обращения к верующим. Одно говорит, что Бог  обладает абсолютным единством, а это значит, что Его нельзя разделить на три составляющие личности. Нельзя отделить Бога Отца от Его Духа, потому, что именно Отец обладает абсолютным единством, единственностью и уникальностью. Существование Бога Отца считается аксиомой, поэтому Библия даже не пытается ни одним словом коснуться этой темы. Бога Отца нельзя объяснить, а тем более уподобить каким то личностям или элементам природы. Да, действительно, еврейское слово Элохим имеет множественное число, но это множество относится к силам исходящим от нашего Небесного Отца. 

Шма      Ис-раэль   Адонай    Элогейну         Адонай     эхад.
            Слушай Израиль    Бог         Всесильный   Бог          один.

Примечательно, что слово эхад (0259) еще вдобавок ко всему является числительным. Но мы не можем себе представить число один, которое на самом деле указывало на три. Таким образом, становится хорошо понятным, как сатана расставляет свои ловушки. Чем ближе заблуждение находиться к истине, тем труднее его обнаружить. Пример с именем Божьим «Элогейну» является хорошим уроком всем христианам. Множество сил или множество богов – что является истиной? И могло ли быть второе высказывание произнесённым в израильской среде?

Комментарий рассматриваемого отрывка «Особых свидетельств» серии Б.


Давайте опять напомним себе рассматриваемый отрывок. "Мне сказали: чувствам тех, кто ищет научные идеи, мы не должны доверять. Были представлены следующие образы: «Отец это свет невидимый; Сын это свет воплощённый; Дух это свет повсюду.» «Отец подобен росе как туман; Сын подобен росе, собранной в красивую форму; Дух подобен росе, снизошедшей на нас с небес.» Другое высказывание: «Отец это невидимый пар; Сын похож на тяжелое облако; Дух это дождь, пролившийся и ожививший жизнь вокруг.» Все эти духовные образы просто небытие. Они не совершенны, не правдивы. Они ослабляют и уменьшают значение Господа, с которым не может сравниться ни одно земное существо. Бога нельзя сравнить с теми вещами, сделанными Его руками. Это простые земные вещи, страдающие от проклятия Божьего из-за грехов человеческих. Отец не может быть описан земными вещами. Отец представляет Собой всю полноту Верховного Бога целиком, и является невидимым для смертного взгляда. Сын представляет Собой всю полноту Верховного Бога явленного очевидно (зримо человеческими глазами). Слово Божье говорит о Нём как «о точно выраженном образе Его сущности» (Евр.1:3). «Так возлюбил Бог мир, что отдал Сына Своего единственно-рождённого, дабы всякий, верующий в Него, не погиб, но имел жизнь вечную.» Здесь показан характер Отца. Утешитель, Которого Христос обещал послать после Своего восхождения на небеса, является Дух во всей полноте Верховного Бога, явленный в форме силы Божественной милости, всем, кто принял и верит в Христа как персонального Спасителя. Имеются три живые сущности (ипостаси) небесного трио;  от имени этих трёх великих сил – Отца, Сына, и Святого Духа – каждый принимающий Христа живой верой, крещён, и эти силы будут сотрудничать с покорными подданными небес в их усилиях жить новой жизнью во Христе".
Напомним себе Правило №4 – "Истолковывая её произведения, следует принимать во внимание время, место и обстоятельства их написания". Со всем этим мы только, что ознакомились и теперь можно приступить к истолкованию. Мы видим, что Е. Уайт в первом абзаце упоминает несовершенные попытки Келлога объяснить Бога земными элементами природы. Как мы видим, Келлог уже разделил Бога Отца от Его Духа. В противовес этим заблуждениям сестра Уайт представляет Библейский взгляд по этому вопросу, используя язык Библии короля Иакова:


"Отец представляет Собой всю полноту Верховного Бога целиком". Небесный Отец и есть тот самый один-единственный Бог, неделимый и не познаваемый, обладающий абсолютным единством. Но он невидим для грешного человека.   


"Сын представляет Собой всю полноту Верховного Бога явленного очевидно… Слово Божье говорит о Нём как «о точно выраженном образе Его ипостаси»". Сын является точной копией сущности Отца. Всем конечно понятно, что копия лишь повторяет оригинал, но никогда не может приравниваться в возрасте. 


"Утешитель, Которого Христос обещал послать после Своего восхождения на небеса, является Дух во всей полноте Верховного Бога, явленный в форме силы Божественной милости (благодати)". Утешитель или Дух, принадлежащий Отцу, прийдёт к нам в форме силы Божественной благодати, но не в виде личности как это утверждают тринитарии. Дух Отца имеет всю полноту Того, Кому Он принадлежит и от Кого исходит. Поэтому Е. Уайт применяет к Нему местоимение «Он». Поэтому Дух говорит, слышит, дышит, отделяет, указывает, Ему можно солгать и т. д. Иными словами Дух – Утешитель имеет все личностные качества Отца, но дать Ему определение «Личность», мы не имеем право. 

Давайте вспомним Правило №2 – "Сочинения Е. Уайт истолковывают сами себя". Предоставим самому Духу Пророчества объяснить исследуемое выражение: "I will not leave you comfortless; I will come to you. "The divine Spirit that the world's Redeemer promised to send, is the presence and power of God". "Не оставлю вас сиротами; приду к вам". (Иоан.14:18). Божественный Дух, что всемирный Избавитель обещал посылать, является присутствием и силой Бога.  ("Знамения времени", 1891 г., ноябрь, 23)
"Christ declared that, after His ascension, He would send to His church, as His crowning gift, the Comforter, who was to take His place. This Comforter is the Holy Spirit--the soul of His life, the efficacy of His church, the light and life of the world. With His Spirit, Christ sends a reconciling influence and a power to take away sin". «Христос заявил, что по Своём вознесении, Он Своей церкви, в виде завершающего дарения пошлёт им Утешителя, который заместит Его. Этот утешитель есть Дух Святой – душа Его жизни, действенность Его церкви, жизнь и свет этого мира. Посредством Своего Духа Христос посылает примиряющее влияние и погашающую грех силу» (This Day with God, р. 257).
"There is a great work to do; and the Spirit of the living God must enter into the living messenger, that the truth may go with power. Without the Holy Spirit, without the breath of God, there is torpidity of conscience, loss of spiritual life. Unless there is genuine conversion of the soul to God; unless the vital breath of God quickens the soul to spiritual life; unless the professors of truth are actuated by heaven-born principles, they are not born of the incorruptible seed, which liveth and abideth forever. Unless they trust in the righteousness of Christ as their only security; unless they copy his character, labor in his spirit, they are naked; they have not on the robe of righteousness. The dead are often made to pass for the living; for those who are working out what they term salvation after their own ideas, have not God working in them to will and to do of his good pleasure".  {RH, December 3, 1908 par. 10}
«Предстоит совершить великое дело; и Дух живого Бога должен осенить живого вестника, дабы истина могла быть провозглашаема с силой. Без Духа Святого, без дыхания Божьего, совесть притуплена, а духовная жизнь  несовершенна. Если учителя истины не вдохновляемы небесными принципами, если их души в действительности не обращены к Богу, и если они дыханием Божьим, в котором заключена жизнь, не пробуждаются к духовной жизни, они, учителя, не рождены от непреходящего семени, которое вовеки живо и существует. Без их доверия к праведности Христа как их единственной надежде, без подражания Его характеру, без того, чтобы жить Его Духом, они наги; они не облечены в одежду праведности. Духовно мёртвые, те, кто спасение представляют по их собственным вымыслам, часто выглядят так, словно они спасены и будто бы они живы. Но Бог не может в них совершить Своё желание и Свои намерения» (Review and Herald, 3 декабрь, 1908 г.)
Дух Святой это нечто большее чем личность, это дыхание Божие, в котором заключена жизнь, это присутствие Бога Отца, это Сам Христос! Вот теперь можно вернуться к вопросу, который мы поставили в начале нашей брошюры: «Отвергнув троицу, возвышаем ли мы Духа Святого или отвергаем Его?» Ответ очевиден: «Чистый монотеизм возвышает Духа Святого и ставит Его на первое место вместе с Отцом!»

"Имеются три живые ипостаси (сущности) небесного трио" - таким образом, Е. Уайт повествует не о трёх личностях, а о трех формах проявления Бога Отца. А это уже Библейское учение. В Библии Бог представлен: а) Самим Собой. "Кому же вы уподобите Меня и с кем сравните? говорит Святый". Ис. 40:25; б) посредством Своего Сына "потому что Бог, повелевший из тьмы воссиять свету, озарил наши сердца, дабы просветить  познанием славы Божией в лице Иисуса Христа". 2Кор.4:6;             в) посредством Своего Духа "и поведут вас к правителям и царям за Меня… не заботьтесь, как или что сказать; ибо в тот час дано будет вам, что сказать, ибо не вы будете говорить, но Дух Отца вашего будет говорить в вас". Матф. 10:18-20.


Таким образом, мы видим, что Е. Уайт выступала против бессмысленных человеческих попыток Келлога обезличить Бога и сопоставить Отца, Сына и Святого Духа с неживой природой. Фрум вырезал высказывание Е. Уайт для новой попытки сопоставить Бога с личностью. Да это и понятно, что сатана ничего нового придумать не может. Люцифер только подумает, а Бог уже знает его мысли. Только теперь становиться понятным, как можно читать Е. Уайт, соглашаться с тем, что она написала, а на самом деле выступать против Духа Пророчества. Сегодня перед всеми адвентистами стоит непростая задача. Нам всем рано или поздно придется выбрать либо мы остаёмся верными Церковной организации с сомнительным прошлым, либо мы останемся верными Богу, Библии и свидетельствам Е. Уайт.

А теперь давайте займёмся математикой. Но вы не волнуйтесь, сложных расчётов мы производить не будем. Сосчитаем вместе до трёх. Обратите внимание, что Е. Уайт напоминает нам о том, что Сын является точной копией ипостаси Отца. Словарь Стронга приводит нам еще одно вспомогательное объяснение  греческого слова «хюпостасис» - твёрдое основание. Сын является точной копией Того, что является основанием Бога Отца, то есть точная копия Его божественной природы. Когда мы читаем Евр. 1:3 – «Сей, будучи сияние славы и образ ипостаси Его и держа все словом силы Своей…», это означает, что Сын имеет точно такую же божественную природу как и Отец.

Давайте теперь рассмотрим греческий текст Евр.1:3 и точный дословный перевод:


 Который   являющийся   излучением          славы   и    точная копия         ипостаси         Его…

Таким образом, если существует копия ипостаси, то совершенно очевидно, что существует и ипостась-оригинал. Сын, по праву рождения, обладает точно такой же божественной природой и является точной копией ипостаси Отца. Ипостась Отца – это божественная природа -  раз ипостась. Точная копия – это два ипостась.

Согласно истины об абсолютном единстве Бога Отца, Дух Святой никогда не рассматривается           Е. Уайт отдельно от Него. Поэтому она и поясняет нам, что Дух Святой это и есть сам Бог Отец (Его невидимое присутствие). Дух Пророчества говорит нам также, что Бог Отец не действует вне Сына. Он всё совершил через Сына. Божественная энергия от Бога Отца изливается на Сына, а потом уже нисходит на всё творение (смотри 1 главу «Желание веков»). Этому вторит 1Кор. 8:6 – «Но у нас один Бог Отец, из Которого все, и мы для Него, и один Господь Иисус Христос, Которым все, и мы Им.» - из Отца всё исходит (даже Христос), Иисусом всё раздаётся. Таким образом, Бог Отец и Его Сын обладают одним Духом. Рим. 8:9 – «Но вы не по плоти живете, а по духу, если только Дух Божий живет в вас. Если же кто Духа Христова не имеет, тот [и] не Его.»  Именно поэтому Дух Святой является невидимым присутствием не только Бога Отца но и Сына. Природа Святого Духа нам не открыта, но              Е. Уайт поясняет нам о том, что Бог пошлёт Духа Своего в виде силы божественной благодати, способной победить грех. Дух Святой, исходящий от Бога Отца и через Иисуса Христа, обладает всей полнотой  Бога Отца и Его Сына. Таким образом, Дух Божий, который от Бога исходит, является третьей ипостасью, объединяющей в Себе два божественных Существа – Бога Отца и Его Сына. Дух Святой обладает индивидуальными качествами Отца и Сына. Это не отдельная личность, как эго представляют тринитарии, а невидимое присутствие сразу двух Божественных Существ – Отца и Сына. Ошибка Келлога заключалась в том, что он обезличил Духа Святого. Келлог отверг индивидуальность Отца (любовь, радость, мир, долготерпение, благость, милосердие, веру) и смешал Бога с силами природы. А если Бог обезличен, т. е. не имеет индивидуальных качеств, да к тому же перепутан с природными явлениями и процессами, то конечно нетрудно прийти к выводу о том, что всё что проявляется в человеке (хорошее или плохое) принадлежит Богу. Так Келлог пришёл к учению о святой плоти. Имея такое заблуждение можно оправдать любой греховный поступок человека. Е. Уайт поясняет, что Дух Святой несёт в себе всю полноту Бога Отца. Бог Отец обладает индивидуальными качествами и святым характером, спутать который совершенно невозможно с тем грехом, который проявляется в несовершенном человеке. Если Келлог обезличил Бога, то тринитаризм впал в другую крайность: Бога разделили на три личности. Совершенно ясно, что истина находится где-то посередине.

Итак, давайте подведём итоги. Библия и Е. Уайт повествуют нам о трёх способах проявления Бога Отца: 1) это Сам Отец; 2) через Его Сына; 3) через Их Дух.

Три ипостаси – три сущности! Легко заметить, три ипостаси включают в себя два Божественных Существа – Отца и Сына, которые обладают Божественным Духом. Этот Дух отделяется от Них и наполняет Всю вселенную, и несёт в себе индивидуальность Обоих. Ему можно солгать, Он может говорить, Он направляет, раздаёт, Его можно хулить. Таким образом, получается три ипостаси, включающие в себя два Божественных Существа: один из которых Бог Отец, а другой Сын – поставленный над всем правитель, равный Богу. Вот такая арифметика чистого монотеизма. Е. Уайт никогда не думала говорить о трёх Богах. Противостав пантеизму, она лишь чётко определила только три способа выражения одного и того же Бога Отца. Давайте вспомним Правило №1 – "Труды Е. Уайт авторитетны только в том случае, если они не противоречат Священному Писанию". Поэтому, Е. Уайт никогда не брала на себя ответственность перейти от монотеизма к тринитаризму, ведь количество Богов четко, ясно и просто определено в писании: 1Кор. 8:6 – «Но у нас один Бог Отец, из Которого все, и мы для Него, и один Господь Иисус Христос, Которым все, и мы Им». Да и Аминь! Один Бог Отец из Которого все, и один Господь Иисус Христос.

 Примечательно, что Библия короля Иакова употребляет вместо слова Господь английское слово Лорд. Понятно, что над Лордом должен стоять ещё Некто более высокий, которому Лорд подчиняется. Библия отвечает и на этот вопрос:

Евр.1: 9 "Ты возлюбил правду и возненавидел беззаконие, посему помазал Тебя, Бог, Бог Твой елеем радости более соучастников Твоих".
2Кор.1:3 "Благословен Бог и Отец Господа нашего Иисуса Христа, Отец милосердия и Бог всякого утешения".

Мы верим в это. Иисус Христос действительно имеет Своего Отца, который ещё является для Него не только Отцом, но и Богом. Который и помазал Своего Сына. И как положено Лорду, Христос ищет не Своей славы, но славу одного единственного Бога Отца. Интересно заметить, что греческое слово"" (кюриос) переводиться на русский язык как "Господь", хотя правильнее было бы переводить его как "Господин". На английский язык слово "" (кюриос) переведено более правильно – Лорд. Так же и на испанский язык – Сеньор. И на польский – Пан и т.д.
Мы поражаемся тем, как Дж. Найт просто очень индивидуально подошёл к истории Адвентизма. Для Дж. Найта одни личности являются «неугодными пенсионерами», а для нас пионерами Адвентизма. Нам просто очень горько читать о том, что пишет Дж. Найт: будто её (Е. Уайт) муж (Дж. Уайт) оказывал на неё какое-то давление. Будто после смерти своего мужа (Дж. Уайт), она стала менять своё мышление о Божестве. Впрочем понятно, что каждый индивидуум будет смотреть на события истории со своей колокольни. Для фашиствующих элементов война и победа 1945 г. является оккупационной, а для тех, кого фашисты уничтожали – освободительной. Всё зависит от «начинки» - чем человек живет, дышит, каким духом водится.

Таким образом, с английским словом «person» произошло тоже самое, что и со словом «вино» в Библии. Вино в Библии имеет двоякую природу, оно может указывать как на броженный напиток, так и на чистый виноградный сок. Чтобы оправдать пьянство, сатана не подделывал Библейские писания. Он просто изменил значение слова «вино» в обиходе. Для нас, живущих в 21 веке, и в голову не прийдет называть словом «вино»  чистый виноградный сок. Тысячи христиан, которые думают, что Христос в Галилее предложил распорядителю пира хмельной напиток, пойманы в ловушку сатаны. 

Так же обстоит дело и со словом «person» - оно так же имеет двоякое значение: по отношению к человеку используется как «личность», «внешность», а по отношению к Богу как «ипостась», «сущность». Для того чтобы заразить огромную массу Адвентизма тринитарным образом мышления, сатана не подделывал наследие Е. Уайт. Он просто изменил значение слова «person» в разговорной речи. Данная истина принадлежала нашей церковной организации до 1931 г. Эту истину вынесли с собой из нашей церкви Шёлковцы, которые отделились от церковной организации еще до событий 1931 г., по причине нарушения церковью шестой заповеди, так как Адвентизм начал воевать уже с Первой мировой войны. Поэтому события истории, конечно, не определяют истину, история лишь только объясняет нам как эта истина изменялась под воздействием неосвещённых людей, которыми управлял великий искуситель сатана.
Дж. С. Уошборн называет доктрину о Троице «грубой языческой выдумкой», «невероятным и абсурдным изобретением», «богохульной пародией» и «неуклюжей, абсурдной и нелепой карикатурой» и это действительно так. Как всем известно, язычники из древности приписывали свои «богам» человеческие качества. Их «боги» обижались, ссорились, отвлекались, спали, и т.д. Илия на горе Кармил действительно шутил с Вааловыми пророками, а пророки подумали, что он разговаривает с ними на их языке. Он предложил им кричать громче, может их «боги» не слышат или они уснули. Это было обыденным явлением для языческих священников. И Вааловы пророки после предложения Илии действительно стали кричать громче и терзали себя пуще прежнего. Спящий «бог» никого не смущал – это было для них естественно. Тринитаризм в сущности своей низводит понятие Бога в то же самое состояние, только более утонченно. Подумайте сами, разве можно Бога куда-то послать? И кто это может сделать? А бог Дух Святой посылается. Самое интересное, что Сын Божий тоже был послан к нам на землю в человеческой плоти. Согласно тринитарного учения, это абсурд. Как Бог Сын равновеликий и совечный с Богом Отцом  может быть послан Им? Объяснить это можно только с позиции чистого монотеизма. Библейские писания, составленные еврейскими пророками, в основе которых лежит истинный монотеизм, раскрывают нам этот вопрос. Оказывается, согласно Библии, Христос занимает уникальное положение во вселенной: для всего творения Он является Богом, но только как Творец и Искупитель, как Существо, обладающее жизнью, которая не взята в займы. «Христос является Богом по существу», говорит Е. Уайт.      


По отношению же к Отцу Небесному, Он является Сыном. Сын имеет Своё начало в Отце. Может ли у Бога быть еще Бог? А Сын имеет Своего Бога – это Его Отец. 2Кор. 1:3 – «Благословен Бог и Отец Господа нашего Иисуса Христа, Отец милосердия и Бог всякого утешения». Сын, как и подобает Сыну творит волю Своего Отца. Иоанн. 5:30 – «Я ничего не могу творить Сам от Себя. Как слышу, так и сужу, и суд Мой праведен; ибо не ищу Моей воли, но воли пославшего Меня Отца».  Теперь всё становится на свои места, Христос действительно был послан, но только Своим Отцом потому, что Отец для Сына ещё и Бог. Ни одно творение, ни один ангел не может послать Христа куда-либо. Поэтому Христос может быть лишь только посланным Сыном Божьим, а посланным Богом Ему невозможно стать, так как  творение на это не способно. Об этом свидетельствует и Гал. 4:4 –«но когда пришла полнота времени, Бог послал Сына Своего, Который родился от жены, подчинился закону». Когда пришла полнота времени, Бог послал не второго бога, а Своего Сына! А потом Сын родился от жены.


Может ли быть Бог отданным? А Христос отдан! Иоанн. 1:16 – «Ибо так возлюбил Бог мир, что отдал Сына Своего Единородного, дабы всякий верующий в Него, не погиб, но имел жизнь вечную». Христос не может быть отданным Богом, так как ни одно сотворённое существо это сделать не в состоянии. Он может быть только посланным Сыном Бога! Вопрос: "Когда Христос был послан до Своего воплощения или после?" На это Е. Уайт даёт четкий ответ в "Манускрипте 101": «Когда Бог спросил, «Кого Мне послать и кто пойдёт за Нас?» Только Христос из всего ангельского сонма смог ответить –«Здесь Я, пошлите Меня». Он один заключил соглашение перед сотворением мира, чтобы стать поручителем за человека.» Здесь Христос ещё находится в ангельском сонме.
Нуждается ли Бог в помазании? Христос действительно был помазан, но Кем? Своим Отцом, который для Сына является ещё и Богом. Ни одно творение не может помазать Христа, потому что мы сами нуждаемся в помазании. Нуждается ли Бог в освящении? А Христос был освящен, прежде чем быть посланным в наш мир. Иоанн.10:36 -  «Тому ли, Которого Отец освятил и послал в мир, вы говорите: богохульствуешь, потому что Я сказал: Я Сын Божий?». Теперь всё становится на свои места: небесный Бог Отец возвеличен и прославлен. Христос не унижен, а возвышен до такого положения, которое сделало Его достойным поклонения. Сам Бог и Отец Господа нашего Иисуса Христа, Отец милосердия и Бог всякого утешения  повелел всем поклониться Христу, в чём не было бы необходимости, будь Сын равен Отцу в предсуществовании. Дух Святой теперь не является «христианским недоразумением», Он действительно посылаем, потому, что Он является неотъемлемой сущностью Своего Обладателя – Бога Отца. Святой Дух – это Дух Бога, а также и Дух Христа. Он является таинственным невидимым присутствием двух Божественных Существ. Посредством Духа Они всеведущи и вездесущи. Это то, посредством чего даётся жизнь. Всё прославляет Бога Отца. Но в наши дни всё происходит как на горе Кармил: тысячи адвентистов верят в посылаемого бога Святого Духа и нимало не смущаются. Посылаемый бог Дух Святой для них – это естественное явление.


Прийдёт время, когда события на горе Кармил повторятся снова. Тогда пророки Вааловы стали терзать себя ещё больше, но в конце концов оказались уничтоженными.  Е. Уайт чётко предупреждает нас о том, что в последние дни истории официальный Адвентизм в точности повторит историю избранного Израильского народа во время Первого пришествия Христа. Посмотрите на г. Иерусалим 70-х годов. Генерал Тит уже окружил город и... отошел. Верный остаток тотчас же покинул территорию официальной Церкви, так и не допраздновав Пасху. Вот уже и началась осада города. Запертые за мощными стенами официальной Церкви, люди ждут Божьего вмешательства. А храм, город и еврейский народ уже покинуты Богом. Жестокие римляне врываются в город и совершается кровопролитие. И уже ни генерал Тит, ни его офицеры не могут остановить своих солдат для прекращения насилия. Потому что всё находиться под контролем Всевышнего. В Свое время Бог взывал к ним, но был отвергнут. 

Дорогие братья и сестры! Бедственное время Иакова приближается! Ветки смоковницы уже мягки. Пока еще Бог взывает к Своей отступившей Церкви. Еще не поздно разобраться в поставленных вопросах: Троица – это ложь или истина? 


Таким образом, мы ещё раз убедились в том, что новый свет откровения Божьего, явленный через служение Е. Уайт, расширяет, дополняет и объясняет старый свет. Поэтому новые открытые истины ни в коем случае не противоречат старым истинам, которые Бог даровал Своему народу (начиная от патриархов, Израиля, апостолов и кончая Адвентизмом Филадельфийского периода). Ипостась Сына представляет собой твёрдое основание Христа, или Его сущность, субстанцию, божественную природу. Но никогда ипостась не следует понимать как Божественное Существо в целом. Естественно, что если ипостась Сына является точной копией ипостаси Отца, то её надо рассматривать как отдельную  сущность. Конечно, отдельная сущность вовсе не означает, что она другая по природе или чем-то ниже, или не совершеннее ипостаси Отца. В этом легко можно убедиться, изучив следующие местописания Библии: а) Иоанн. 10:30 – «Я и Отец - одно»; Кол. 2:3 – «В Котором сокрыты все сокровища премудрости и ведения»; Кол. 2:9 – «Ибо в Нем обитает вся полнота Божества телесно»; Евр. 1:3 – «Сей, будучи сияние славы и образ ипостаси Его…»


Теперь давайте проверим, что об этом говорит Е. Уайт: «Those who think they can obtain a knowledge of God aside from his Representative, whom the Word declares is "the express image of his person," will need to become fools in their own estimation before they can be wise. It is impossible to gain a perfect knowledge of God from nature alone; for nature itself is imperfect. In its imperfection it can not represent God, it can not reveal the character of God in its moral perfection. But Christ came as a personal Saviour to the world. He represented a personal God. As a personal Saviour, he ascended on high; and he will come again as he ascended to heaven,--a personal Saviour. He is the express image of the Father's person. "In him dwelleth all the fulness of the Godhead bodily." {RH, November 8, 1898, par. 15}»

«Те, кто думают, что они могут получить знание от Бога за исключением Его Представителя, Кого Слово объявляет - "специальное подобие Его ипостаси",  должны стать дураками в их собственной оценке прежде, чем они могут быть мудры. Невозможно получить совершенное знание  Божье от одной природы; ведь сама природа является несовершенной. В своём несовершенстве она не может представлять Бога, она не может показать характер Бога в Его моральном совершенствовании. Но Христос прибыл как персональный Спаситель в мир. Он представил персонального Бога. Как персональный Спаситель, Он поднялся на высоту; и Он прийдет снова, поскольку он вознёсся к небесам, - персональный Спаситель. Он - специальное подобие ипостаси Отца. "В нем обитает вся полнота Главы Бога целиком".  {RH, 8 ноября, 1898 г., паритет 15}»

Итак, Сын имеет всю полноту Отца. Но согласно тринитарному раскладу, Сын является точной копией Отца, а полнота, обитающая в Нем, принадлежит троице, в состав которой Он Сам и входит. Ну просто парадокс. Как сильно это отличается от Духа Пророчества.


Итак, мы видим, что Е. Уайт применяет термин - «ипостась» по отношению к Духу Святому. Давайте теперь вернёмся к Правилу  №1 – "Труды Е. Уайт авторитетны только в том случае, если они не противоречат Священному Писанию". Произведём следующую проверку: применяет ли Писание термин «ипостась» к Духу Святому? Вообще греческое слово ύπόστασις употребляется в Библии 5 раз (Евр. 1:3; 3:14; 11:1; 2Кор. 9:4; 11:17). Рассмотрим греческий текст Евр. 3:14 и его дословный перевод:


Соучастниками   ведь         Христа    мы сделались, если только          начатую         ипостась         до                 


конца     прочным     удержим
           Согласно дословному переводу греческого текста, если мы хотим стать соучастниками Христа, то должны сохранить начатую ипостась. Зададим вопрос: «посредством чего мы соединяемся со Христом? Что мы должны удержать до конца?» На этот вопрос ответит даже младенец, конечно же посредством Духа Святого. Об этом вторит все Писание: Ефес. 3:14-18  «Для сего преклоняю колени мои пред Отцем Господа нашего Иисуса Христа, от Которого именуется всякое отечество на небесах и на земле, да даст вам, по богатству славы Своей, крепко утвердиться Духом Его во внутреннем человеке, верою вселиться Христу в сердца ваши, чтобы вы, укорененные и утвержденные в любви, могли постигнуть со всеми святыми, что широта и долгота, и глубина и высота…»

Ипостась Духа Святого, которую мы с вами должны крепко держать, представляет собой божественную сущность. Природа Святого Духа также Божественна. Но ипостась Святого Духа не является чем-то отдельным от Божественного Существа. Сущность Святого Духа является неотъемлемой частью Отца и Сына. Это посылаемая божественная субстанция. Поэтому Дух Пророчества ни разу не употребляет термин «Божественное Существо» по отношению к Духу Святому. Е. Уайт объясняет просто: Дух Святой это невидимое присутствие Отца и Сына: «Божественный Дух, что всемирный Избавитель обещал посылать, является присутствием и силой Бога» (Знамения времени 1891 г., ноябрь, 23) 

«Христос заявил, что по Своём вознесении, Он Своей церкви, в виде завершающего дарения пошлёт им утешителя, который заместит Его. Этот утешитель есть Дух Святой – душа Его жизни» (This Day with God, р. 257).

Совершенно очевидно, что при таких откровениях невозможно даже на миг представить, что Дух Святой является отдельным Божественным Существом, а тем более третьим богом. Оказывается, чистый монотеизм не унижает Духа Святого, а возвышает Его, и ставит на первое место вместе с Отцом. Это невидимое присутствие Отца! Это невидимое присутствие Сына!
Посылаемая ипостась Духа Святого не является чем-то низшим, или несовершенным по сравнению с ипостасью Отца. Е. Уайт чётко заявляет: «Утешитель, Которого Христос обещал послать после Своего восхождения на небеса, является Дух во всей полноте Верховного Бога…», Дух Святой обладает всей полнотой Главы-Бога. Но не следует путать ипостась Духа Святого с понятием «Божественное Существо». Таким образом, Библия упоминает нам о трёх ипостасях: 

1) Ипостась Отца – субстанция оригинал.

2) Ипостась Сына – это копия оригинала (рожденная субстанция).


3) Ипостась Святого Духа – это посылаемая ипостась или всепронизывающая божественная сущность.


Итак, мы видим три ипостаси (равнозначно три сущности, или три субстанции), которые имеют свои особенности. Три ипостаси включают в себя два Божественных Существа: Бог Отец и Его Сын. Лишь только проведя тщательный разбор всего произведения ("Особые свидетельства серии Б"),  мы можем увидеть как сатана исказил высказывания Е. Уайт. По сути дела, отец лжи не занимался подделыванием трудов Е. Уайт. Он просто стёр границу в людском сознании между понятиями Ипостась, Божественное Существо, Личность и Бог.

  
Небесный Отец является Тем Самым одним–единственным Богом Иеговой, который не имеет ни начала ни конца. Единственный, Кто имеет бессмертие и божественную жизнь. Как и подобает Божественному Существу, Бог Отец имеет Свой Дух – Дух Отца. Посредством Своего Духа Он присутствует везде. Посредством Своего Духа Отец небесный всеведущ, вездесущ. Посредством Духа Святого, Бог принимал непосредственное участие во всех актах творения, а также поддерживает жизнь всем творениям: Деян.17:25, 26, 28 – «Он, будучи Господом неба и земли, не в рукотворенных храмах живет и не требует служения рук человеческих, [как бы] имеющий в чем-либо нужду, Сам дая всему жизнь и дыхание и все. ...ибо мы Им живем и движемся и существуем, как и некоторые из ваших стихотворцев говорили: "мы Его и род".» Небесный Отец имеет Свои личные качества, присущие Ему одному – это отцовство. А так же качества общие со Своим Сыном: любовь, радость, мир, долготерпение и т. д.


Сын Божий, так же как и Отец, является Божественным Существом. Сын имеет Своё начало:
Иоанн. 1:1 – «В начале было Слово, и Слово было у Бога, и Слово было Бог.»; 1Иоан. 2:14 – «Я написал вам, отцы, потому что вы познали Безначального.» Данное недоразумение Синодального перевода легко устраняется при помощи греческого текста:



Я написал    вам,    дети,    потому что      вы познали         Отца.  Я написал     вам,     отцы, 


потому что   вы познали    Которого   от       начала...        


Как мы видим, Синодальный текст неправильно делает деление между стихами, да к тому же еще и дает противоположный перевод слова –  (начало). Советую внимательно сравнить 13-й текст с 14-м текстом Синодального перевода. Явно видна безответственность переводчиков (или специальная ответственность?) В 13-м стихе греческие слова "" переведены как "Сущего от начала", а в 14-м стихе эти же слова "" переведены как "Безначального". Согласитесь, что существует огромная разница между понятиями  «Безначальный» и «Который от начала». Но мы уже таким сюрпризам Синодального перевода не удивляемся. Греческий текст 14-го стиха даёт чёткую расстановку приоритетов: когда речь идет об Отце, то Слово Божье вообще не затрагивает тему Его происхождения "вы познали Отца". Когда же речь идет о Его Сыне, то Писания сообщают нам о Его первоначальной точке происхождения "Который от начала". 

Мих. 5:2 – «И ты, Вифлеем-Ефрафа, мал ли ты между тысячами Иудиными? из тебя произойдет Мне Тот, Который должен быть Владыкою в Израиле и Которого происхождение из начала, от дней вечных.» Таким образом, Сын имеет начало, но не имеет конца. Если Отец не имеет ни начало, ни конца, то Сын имеет начало, но не имеет конца. Если Отец имеет бессмертие, то Сын наделён бессмертием. Сын получил от Отца божественную жизнь и получил власть отдать её и власть взять её  снова. И все это Он получил до Своего воплощения в человеческое тело. Таким образом, быть наделённым бессмертием не означает, что данное Существо не может умереть. Если Сын имеет право отдать Свою жизнь, т.е. умереть, перестать быть, перестать существовать, а потом взять её снова, т.е. ожить, начать быть опять, то принцип бессмертия не нарушается.

Если Отец является Истинным Иеговой, то Сын носит имя Своего Отца – Иегова: «Jehovah is the name given to Christ. "Behold, God is my salvation," writes the prophet Isaiah; "I will trust, and not be afraid; for the Lord JEHOVAH is my strength and my song; He also is become my salvation.." ("Знамения времени",  3 мая, 1899 г.)»

«Иегова  - имя данное Христу. “Вот, Бог - спасение мое”,  пишет пророк Исаия; “уповаю на Него и не боюсь; ибо Господь Иегова - сила моя, и пение мое; и Он был мне во спасение…”

Сын обладает всей полнотой Своего Бога Отца от самого начала: «The divine mind and hand have preserved through the ages the record of creation in its purity. It is the word of God alone that gives to us an authentic account of the creation of our world. This word is to be the chief study in our schools. In it we may learn what our redemption has cost Him who from the beginning was equal with the Father, and who sacrificed His life that a people might stand before Him redeemed from everything earthly, renewed in the image of God.» (CT - Counsels to Parents, Teachers, and Students (1913))

«Божественный разум и рука сохранили через возрасты летопись создания в его чистоте. Эта (летопись) является словом Божьим, единственное что дает нам подлинный отчет создания нашего мира. Это слово должно быть главным изучением в наших школах. Через него (через Слово Божье) мы можем понять, чего стоило наше искупление для Него, Того Кто с начала времен был равен с Отцом, и Кто пожертвовал Своей жизнью, чтобы люди могли бы стоять перед Ним искупленные от всего земного, обновленные в подобие Божье». ("Советы родителям, учителям и студентам", стр. 13; 1913 г.)

Если Христос был равен с Отцом от самого начала, то Он от начала и обладал всей полнотой Своего Отца, поэтому Дух Отца и Дух Сына есть одно и тоже. Посредством Духа Святого эта полнота и достигается. Посредством Духа Божьего Отец пребывает в Сыне и Сын в Отце. Посредством Своего Духа Христос всеведущ, вездесущ. Духом Христовым наполнена вся вселенная, Еф. 4:10 – «Нисшедший, Он же есть и восшедший превыше всех небес, дабы наполнить все.» Посредством Своего Духа Христос сотворил всё, что начало быть.


Подробный анализ высказываний Е. Уайт, где используется слово «три», говорит нам о том, что речь идёт не о трёх Божественных Существах и тем более не о трёх богах, а о силах, ипостасях, субстанциях или сущностях. Разберём излюбленную цитату тринитариев из "Рукописи №145". 

Тринитарный перевод, приведенный в книге «Триединство Бога», Е. Седов: «Вечные Небесные Личности Троицы - Бог, Христос и Святой Дух,  вооружив их (апостолов) неземной энергией... помогали им в работе и в обличении мира в грехе» ("Рукопись 145", 1901 г.).


Английский оригинал текста: «The Lord Jesus described the difficulties they should meet. Having called their minds to rise to an eminence, He bids them behold the vast confederacy of evil arrayed against God, against Christ, against all who unite with these holy powers. Christ tells them they were to fight in fellowship with all the children of light; that satanic agencies would combine their forces to extinguish the light of the life of Christ out of their ranks. But they were not left to fight the battles in their own human strength. The angelic host coming as ministers of God would be in that battle. Also there would be the eternal heavenly dignitaries--God, and Christ, and the Holy Spirit, arming them with more than mortal energy, and would advance with them to the work, and convince the world of sin.»  {16MR 204.4}
Дословный перевод: «Господь Иисус описал трудности, с которыми они должны встретиться. Призывая их умы, чтобы возрастать до высокого положения, Он предлагает им созерцать обширную конфедерацию зла, выстраиваемую против Бога, против Христа, против всех, кто объединяются с этими святыми силами. Христос сообщает им, что они должны были бороться в товариществе со всеми детьми света; но сатанинские агентства объединили бы свои силы, чтобы гасить свет жизни Христа из их рядов. Но они не были оставлены, чтобы бороться в сражениях с их собственной человеческой силой. Ангельские множества, приходящие как слуги Божьи были бы в том сражении. Также имелись бы вечные небесные саны - Бог, и Христос, и Святой Дух, вооружив их (апостолов) больше чем смертной энергией, и продвигались бы с ними в работе, и убедили мир во грехе». ("Рукопись 145", 1901 г.).

Dignitary – кто-либо, занимающий высокий пост в Церкви (духовный сан). Из прочитанного высказывания мы видим, что Дух Святой, имеющий всю полноту Бога Отца, занимает в Церкви Божьей Своё определённое место (духовный сан). Но это высокое положение принадлежит Ему не потому, что Он является третьим богом, а потому, что Он несёт в Себе всю полноту Отца. Третья божественная ипостась послана Отцом для того, чтобы соединиться с грешником и дать ему силы противостоять греху – это и есть то самое высокое положение Духа Божьего в Церкви.

Как мы видим, существует огромная разница между тринитарным переводом и дословным. Но расширив цитату, легко обнаружить, что речь идет о святых силах -  holy powers (сила Божья, сила Христа) и о вечных небесных санах -  the eternal heavenly dignitaries (Отец, Сын и Дух Святой). Но нам очень трудно понять, откуда Е. Седов нашёл "Вечные Небесные Личности Троицы", ведь Е. Уайт в своих трудах ни разу не применила слово троица (Trinity). Вообще создаётся впечатление, что адвентисты – тринитаристы просто переписывают друг у друга тринитарные переводы высказываний Е. Уайт. Тринитарный перевод "Рукописи № 145" нельзя назвать иначе как грубая подделка трудов Е. Уайт. 


Таким образом, при тщательном рассмотрении высказывания Божьей вестницы, можно легко убедиться, что когда Елена рассматривает совместно Отца, Сына и Святого Духа, то речь идёт о силах ипостасях, сущностях, субстанциях. Сущность Отца – выполняет роль матрицы. Сущность Сына – это точный отпечаток матрицы. Сущность Святого Духа – это посылаемая субстанция. Сатане выгодно перемешать и стереть грань между Божественными Существами и ипостасью. Да к тому же, применяя к безграничному Богу термин «личность», легко насчитать три бога. В каждом высказывании       Е. Уайт легко определить о Ком идёт речь: об ипостасях или о Божественных Существах. Совершенно очевидно, что Бог Отец является одним единственным истинным Богом. Сын, имеющий начало в Отце, унаследовал имя Своего Отца по праву рождения, наделен божественной жизнью и в авторитете уравнен со Своим Отцом. Поэтому когда Е. Уайт повествует нам отдельно о Христе, и называет Его Богом, то под этим подразумевается, что Сын является нашим Творцом и Спасителем. Это означает, что Сын имеет точно такую же жизнь, как и Отец – это контекст Е. Уайт. Тринитарные проповедники вкладывают совершенно другой смысл: будто Сын совечен с Отцом, или  будто Сын является вторым богом.

Бог Отец и Его Сын едины в Своих делах. Поэтому невозможно разделить какое-либо действие, совершённое с Их стороны, на составляющие: Это сделал Отец, а это сделал Сын. "Иисус, зная, что все вещи были теперь выполнены, "выкрикнул с громким голосом: "Совершилось". Работа, которую Ты дал для Меня, исполнена". Таким образом, Он дал Его умирающее доказательство людям и ангелам, для этой работы Он пришёл на землю, чтобы сохранить погибающий мир Своей смертью... Когда Христос говорил эти слова, Он адресовал их Своему Отцу. Христос не был один в создании этой большой жертвы. Это было выполнение соглашения, сделанного между Отцом и Сыном прежде, чем основа земли была положена. Сжатыми руками они ввели в торжественный залог, что Христос станет заместителем и гарантией для человеческой расы, если они были увлечены соблазнами сатаны. План спасения теперь полностью осуществился. Кульминационный момент был достигнут. Христос знал, что Он выполнил условия залога, который он сделал. В смерти Он был больше чем завоеватель. Цена выкупа была оплачена. Его правая рука и Его великолепная святая рука получили Свою победу". {12MR 408.2, 3}

Любой узко мыслящий христианин будет считать Своим Спасителем только Христа. То есть, Кто умер за меня, тот и Спаситель. Но если мы расширим круг своих знаний о взаимоотношениях Отца и Сына, то убедимся, что Отец так же принимал непосредственное участие в нашем спасении. Для этого достаточно прочитать хотя бы "Манускрипты 91, 101, 111". 


«Если бы это было возможно, то принц темноты со своей отступнической армией навсегда запечатал бы могилу, которая держала Сына Бога. Но небесное главное воинство охраняло могилу. С величественным и ужасным шагом, Бог небес, сопровождаемый ангелами, ходил вокруг могилы Христа. Они были невидимые свидетели всего того, что имело место относительно ложного обвинения в зале суда. Каждое действие было отмечено, зарегистрирована каждая колкость». {12MR 421.2} (Манускрипт 111)

А как вы думаете легко ли было Отцу сказать слова: «Кого Мне послать и кто пойдёт за Нас?». Или Ему не было известно, что только Христос может отозваться на это предложение? Когда мы более подробно вникнем в тот факт, что Христос не был один в создании этой великой жертвы, то с уверенностью назовем нашим Спасителем и Отца Небесного. А иначе и быть не может, ведь Отец и Сын едины в Своих делах!


Рассмотрим несколько Библейских стихов: 
2Иоан. 1:9 – «Всякий, преступающий учение Христово и не пребывающий в нем, не имеет Бога; пребывающий в учении Христовом имеет и Отца и Сына».
Иоанн. 7:16 – «Иисус, отвечая им, сказал: Мое учение - не Мое, но Пославшего Меня».


Попытаемся ответить на вопрос: «Чьё учение изложено в Евангелиях? Христа или Пославшего его Отца?». Оказывается Отец и Сын не разделяются в Своих делах. Отец и Сын едины в действиях.

Рассмотрим Библейский стих: Тит 2:10.



Не  отделяющих себе     но     всю      верность   показывающих    добрую,  чтобы             учение


              Спасителя   нашего  Бога   они украшали    во    всём.


Если и Отец и Сын являются нашими Спасителями, и учение принадлежит Обоим, тогда слова сказанные в  Тит. 2:10 можно отнести как к Отцу, так и к Сыну. Если Дух Пророчества говорит, что Христос является Богом по существу, потому что Он нас спас, то было бы наивно думать, что Библия не делает то же самое. Спасителем могло стать только Божественное Существо!

Если Сын говорит нам, что учение, которое Он передал апостолам не есть Его, а пославшего Его Отца, то почему мы должны разделять Отца и Сына в том, что Они сделали для нашего спасения. Это только тринитарные учения разъединяют Отца и Сына в Их действиях, славе, в благодати Божьей. Например, Е. Седов, чтобы каким-либо образом доказать, что Сын является вторым богом, приходит к выводу, что Исаия видел Сына, «сидящего на престоле высоком и превознесенном, и края риз Его наполняли весь храм. Вокруг Него стояли Серафимы…» (Исаия 6 гл.) Вот что он пишет: «Эти слова пророка Исайи цитирует апостол Иоанн в своем Евангелии, когда повествует о том, как люди отвергли Иисуса Христа, добавляя при этом удивительный комментарий: «Столько чудес сотворил Он пред ними, и они не веровали в Него, да сбудется слово Исайи пророка: «Господи! кто поверил слышанному от нас. и кому открылась мышца Господня?» Потому не могли они веровать, что, как еще сказал Исайя, «народ сей ослепил глаза свои и окаменил сердце свое, да не видят глазами и не уразумеют сердцем, и не обратятся, чтобы Я исцелил их...» Сие сказан Исайя, когда видел славу Его и говорил о Нем» (Иоан. 12:37-41). Мы видим, что автор Евангелия однозначно заявляет, что пророк Исайя видел в своем видении Сына Божьего, Которому поклонялись серафимы как Богу.»

Самое интересное, что Е. Уайт, комментируя Исаия 6 гл., утверждает, что речь идет об Отце: «Несравненный блеск и великолепие земного святилища открывали человеческому взору славу небесного храма, где Христос как наш Посредник совершает служение ради нас перед престолом Божьим. Обитель Царя царей, где тысячи тысяч служат Ему и тьмы тем предстоят перед Ним (см. Дан. 7:10), храм, наполненный славою вечного престола, где серафимы, Его сияющие стражи, в благоговении закрывают свои лица, все это нашло только слабое отражение в Иерусалимском храме - самом великолепном строении, когда-либо воздвигнутом руками человека. Тем не менее земное святилище и все совершаемое в нем служение сообщает нам важные истины относительно небесного святилища и той великой работы, которая совершается ради искупления человека». ("Великая борьба", стр. 414)

«Стоя во дворе святого храма, Исаия весь предался таким размышлениям. Вдруг ворота и внутренняя завеса храма как бы разошлись, и он увидел Святое-Святых, куда не имела права ступить даже нога пророка. И он увидел Иегову сидящим на высоком престоле, в то время как Его слава наполняла весь храм. По обеим сторонам престола стояли серафимы; двумя крыльями они летали, двумя в благоговении закрывали свои лица и двумя  ноги. Были слышны их торжественные восклицания: “Свят, свят, свят Бог Саваоф и вся земля полна славы Его”, и казалось, что все вокруг дрожало от этого явления, и весь дом был полон славой». ("Свидетельства для Церкви", т. 5, стр. 750)

В общем-то, второй Америки открывать не надо. Однозначно, во Святом-Святых на престоле сидит Отец, а Сын совершает служение пред престолом Отца. Просто достаточно взглянуть на земное святилище, чтобы разобраться, Кто сидит на престоле, а Кто выполняет служение первосвященника перед престолом. Евр. 1:3 сообщает нам, что Сын является сиянием славы Отца. Эту славу Он имел у Отца прежде бытия мира. (Иоанн. 17:5).  Поэтому, видевший славу Отца, видел славу Сына. Так произошло с Исаией, когда он описывает видение Бога Отца на своем престоле (6 глава).
 Видевший славу Сына, видел Славу Отца. Так произошло с эллинами, которые искали встретиться с Иисусом при въезде Его в г. Иерусалим. Тогда пришёл час прославиться Сыну Человеческому. (Иоанн. 12:23). Но в стихе 28 мы читаем, что Христос просит о прославлении имени Своего Отца! И тогда прогремел с неба глас Божий: и прославил и еще прославлю. Пришедшие эллины увидели Славу Христа – это была та же самая слава, что видел Исаия (Иоанн. 12:41).

Исаия является не единственным пророком, кому было показано небесное святилище. Святое- Святых видел и Даниил, и Иоанн. Этим пророкам были показаны сцены Суда и священнодействия Христа в небесном святилище, которые имели место после воскресения Христа. Там Христос подведен к престолу Отца и ходатайствует за Свой народ. Исаии также было показано Святое-Святых, но пророк описывает только Сидящего на престоле. Так зачем же придумывать то, о чем не говорится. Ведь совершенно очевидно, что серафимы воздают славу и Отцу, сидящему на престоле, и Агнцу, который служит пред престолом. Откр. 5:13 – «И всякое создание, находящееся на небе и на земле, и под землею, и на море, и все, что в них, слышал я, говорило: Сидящему на престоле и Агнцу благословение и честь, и слава и держава во веки веков». Совершенно очевидно, что спасти вселенную от заразы греха могло только Существо, обладающее Божественной природой – Им был Сын Божий. Поэтому в небесном святилище Христу поклоняются все небожители как Спасителю, как Сыну, в котором обитает вся полнота Отца. Откр. 5:9,10,12 – «…достоин Ты взять книгу и снять с нее печати, ибо Ты был заклан, и Кровию Своею искупил нас Богу из всякого колена и языка, и народа и племени, и соделал нас царями и священниками Богу нашему; и мы будем царствовать на земле… достоин Агнец закланный принять силу и богатство, и премудрость и крепость, и честь и славу и благословение».

Мы видим, что Отец и Сын едины в делах. И это не голое церковное утверждение и не догма, а Библейская истина, которую нам просто надо понять и увидеть в Писании. Слова, сказанные в Исаии 6, принадлежат Отцу: «слухом услышите - и не уразумеете, и очами смотреть будете - и не увидите. Ибо огрубело сердце народа сего, и ушами с трудом слышат, и очи свои сомкнули, да не узрят очами, и не услышат ушами, и не уразумеют сердцем, и не обратятся, чтобы Я исцелил их». Эти же слова произносит и Христос в Иоанн. 12:40. Отец и Сын едины в Своих делах. Их действия нельзя разъединить. И Отец является нашим исцелителем, и Сын исцеляет нас.

То же самое происходит и с благодатью Божиею. Она исходит от Отца и передаётся нам через Сына Тит. 2:11 – «Ибо явилась благодать Божия, спасительная для всех человеков». Каким образом спасительная благодать нисходит на грешника? Конечно посредством Духа Святого. Божье имя Элохим указывает нам, что Бог является источником возникнове​ния и поддержания существования всех сил. Поэтому Дух, исходящий от Отца, является носителем не только жизненных сил, которые поддерживают всё живое, но и спасительной благодати, которая возможет преодолеть любой грех. Тит. 2:12 – «научающая нас, чтобы мы, отвергнув нечестие и мирские похоти, целомудренно, праведно и благочестиво жили в нынешнем веке».

Именно через Иисуса Христа эта спасительная благодать была явлена всему человечеству и всей вселенной. Спасительная благодать это живая связь с Богом Отцом, посредством Духа Святого. Эта та тайна, которая была сокрыта от вечности (Еф. 3:9,10), чтобы отныне открыть всем начальствам и властям на небесах многоразличную премудрость Божия. Всё дело в том, что через победоносную жизнь Христа в падшей человеческой природе, открылась тайна, сокрытая от вечности. Смысл этой тайны ясно изложен в      Еф. 1-3 главы.

Еф. 3:3 - «потому что мне через откровение возвещена тайна (о чем я и выше писал кратко)». Прочитав стихи с 14-19, мы находим противоядие греху:

Еф. 3:14-19 «Для сего преклоняю колени мои пред Отцем Господа нашего Иисуса Христа, от Которого именуется всякое отечество на небесах и на земле, да даст вам, по богатству славы Своей, крепко утвердиться Духом Его во внутреннем человеке, верою вселиться Христу в сердца ваши, чтобы вы, укорененные и утвержденные в любви, могли постигнуть со всеми святыми, что широта и долгота, и глубина и высота, и уразуметь превосходящую разумение любовь Христову, дабы вам исполниться всею полнотою Божиею». Таким образом, спасительная благодать, которая подразумевает крепкое утверждение Духа Отца во внутреннем человеке, влечет за собой исполнение любого существа всею полнотою Божиею. Вообще некогда во вселенной только в Сыне Божьем обитала вся полнота Отца. Но до появления греха это было незаметно на фоне безгрешных ангелов. Все ангелы были сотворены совершенными, закон Божий был записан у них в сердце. Все радостно служили своему Богу. До грехопадения Люцифера, никто даже не подразумевал о существовании Божьего закона. 


"The will of God is expressed in the precepts of His holy law, and the principles of this law are the principles of heaven. The angels of heaven attain unto no higher knowledge than to know the will of God, and to do His will is the highest service that can engage their powers. But in heaven, service is not rendered in the spirit of legality. When Satan rebelled against the law of Jehovah, the thought that there was a law came to the angels almost as an awakening to something unthought of. In their ministry the angels are not as servants, but as sons. There is perfect unity between them and their Creator. Obedience is to them no drudgery. Love for God makes their service a joy. So in every soul wherein Christ, the hope of glory, dwells, His words are re-echoed, "I delight to do Thy will, O My God: yea, Thy law is within My heart." Psalm 40:8." (MB - Thoughts from the Mount of Blessing (1896))

«Воля Божья выражена в принципах Его Святого Закона, а принципы этого закона есть принципы Неба. Для ангелов небесных нет высшего знания, чем знание воли Божьей, и нет высшего служения, чем всемерное исполнение Его воли. Но на небесах служение не рассматривается с юридической точки зрения. Когда сатана восстал против Закона Иеговы, мысль о том, что существовал закон, была для ангелов почти неожиданностью (пробуждением), они никогда об этом не думали. Ангелы в своем служении являются не слугами, а сынами. Имеется совершенное единство между ними и их Создателем.  Послушание им не тягостно. Любовь к Богу превращает это служение в радость. Так и в каждой душе, где пребывает Христос, надежда славы, эхом повторяются Его слова: “Я желаю исполнить волю Твою, Боже, и закон Твой у меня в сердце”» ("Мысли от Горы Благословения",. 1896 г.) или ("Маранафа", 12 марта).

Полнота Христа не выделялась из всего ангельского сонма. Но когда появился грех, и Христос в естестве падшего Адама показал всей вселенной противоядие от греха, тайна, сокрытая от вечности была явлена всему миру. Совершенно очевидно, что просто так получить спасительную благодать то Бога Отца невозможно. Она даётся только через сыновство. Когда между нами и Богом восстановятся сыновские отношения, когда мы как Иисус будем смотреть на Отца и делать то же самое, и не будем ничего творить сами от себя, тогда мы соединимся с Отцом Небесным. Только тогда сотворённому существу будет дарована сила спасительной благодати, которая исходит от Отца,  даётся через Иисуса Христа, посредством Духа Святого. Нам следует научиться сыновству, а ангелам - понять сыновство. Тогда, будь то ангел или человек станут Христовыми, а Христос - Божий. Настанут новые времена, когда упраздниться всякая власть и начальство даже на небесах. Все будут исполняться полнотою Божиею, а этот процесс бесконечен как и Сам Бог. Какое блаженство всю вечность учиться у ног Иисуса! Только тогда исполнятся слова 1Кор. 15:28 «да будет Бог всё во всем». Тогда все небесные существа облекутся в бессмертие, как и Христос. 


 Таким образом, мы видим, что Дух Святой несёт в Себе не только спасительную благодать, но и созидательную благодать (жизненно необходимую). Это очень просто изложено в Пс. 103:27-30. Поэтому, когда человек окончательно отвергает истину и становится непригодным для спасения, то от него отнимается воздействие спасительной благодати. Созидательная благодать еще продолжает воздействовать на человека: он дышит, все органы его тела функционируют как и прежде.


Совершенно ошибочно утверждать, что Бог чего-то недоделал, не объяснил или скрыл от кого-либо и поэтому появился грех. Бог совершил всё своё творение весьма хорошо. В естество каждого небожителя был вложен закон Божий. И каждый небожитель исполнял этот закон не как юридическое лицо, а как сын по сотворению. То есть все смотрели на Отца, на Христа и делали то же  самое.  Никто не действовал сам от себя, но творил волю Отца Небесного. Мы знаем, что Бог сотворил всех небожителей свободными в своём выборе: исполнять волю Божью или идти своим путём. По другому это можно выразить так: каждый небожитель имел свободное право быть сотворенным сыном Божьим или не быть Богу сыном. Потому что,  Бог желает, чтобы подчинение Его воли, а значит и Его закону, основывалось на свободном волеизявлении и любви к Нему. 

Давайте теперь рассмотрим, как произошло грехопадение Люцифера. Оказывается, этот могущественный ангел сначала потерял своё сыновство. С некоторых пор, Люцифер перестал смотреть на Бога и Христа и делать то же самое. И вот уже этот могущественный ангел исполняет свою волю, а не Божью – тем самым он отказался от своего высокого звания быть сыном Божьим по сотворению. Не случайно "Бог Отец собрал всех небожителей и показал всей вселенной истинное положение Своего Единственно-рожденного Сына. Христос был возведен на престол Отца и слава Вечного и Сущего окружила Их.  Все воинства небесные поклонились Отцу и Сыну". ("Патриархи и пророки", стр. 36, 37). Заметьте, что Отец показал не новое положение Сына, а уже существующее. Сын был равен Отцу от самого Своего  начала. И возвел Отец Своего Сына не на отдельный второй престол, а на Свой престол -  вот истинное положение Сына - восседать на престоле Отца справа от Него. Об этом хорошо повествует Евр. 1:8



К       же       Сыну:   престол Твой    Бог     в          век                века       и        жезл                 прямоты  



 жезл              Царства           Твоего.

Мы видим, что дословный перевод данного текста вообще имеет другой смысл. Раньше нам говорили: посмотрите Бог Отец называет Своего Сына Богом, и приводили цитату Евр. 1:8. И мы верили в этот тринитарный абсурд. Как Отец может назвать Своего Единственно-рожденного Сына Богом? Богом чего и кого, ведь Христос является Отцу Сыном, а не Богом. Только творение может назвать Сына Божьего Богом, так как Сын участвовал в нашем сотворении и спасении. На самом деле, данный стих указывает нам на положение Сына по отношению к ангелам: истинное место Сына Божьего на престоле Своего Отца.


Ещё одна цитата из книги "Желание веков" стр. 25: «Именно Сын Человеческий разделяет с Отцом престол во Вселенной». Заметьте место Сына не на Своём отдельном престоле, а на престоле Отца. Так будет и в вечности: Отк. 22:1 – «И показал мне чистую реку воды жизни, светлую, как кристалл, исходящую от престола Бога и Агнца». Греческое слово престол (2362) употреблено в единственном числе.


«Именно здесь, на нашей планете, где Сын Божий жил среди людей, где Он, Царь славы, страдал и умер, — именно здесь Господь, сотворив все заново, поставит свою скинию. “Он будет обитать с ними; они будут Его народом, и Сам Бог с ними будет Богом их”. И бесконечно искупленные будут ходить в свете Божьем и славить Его за неизреченный дар: “Еммануил, с нами Бог”». ("Желание веков", стр. 26)


Также Е. Уайт в первой главе "Патриархи и пророки" повествует нам и об истинном положении всех сынов по сотворению – они поклонялись Отцу и Сыну и исполняли их волю. Об этом хорошо написано в предыдущем стихе Евр. 1:7 



И     к                         ангелам    говорит:    Делающий          ангелов     Его     дуновениями     и            



          служителей  Его      пламенем    огня.

Таки образом, всё становится на свои места: Сын находится на престоле Своего Отца, а ангелы служат Отцу и Сыну. А по какому поводу всё это было совершено? Оказывается, в сердце осеняющего херувима зародились несыновские мысли и желания Люцифера не удовлетворяло его положение как сотворенного сына. Поэтому он теряет свое сыновство и совершает осознанный шаг ко греху. Бог неоднократно увещевал этого ангела отказаться от своих гибельных решений, но сатана не принял предупреждения Отца небесного. Это еще раз подтверждает, что Люцифер осознано начал идти против Бога. 


Всем хорошо известно, что ему удалось увлечь за собой одну треть ангельского воинства. Они тоже сделали свой выбор осознано. Поэтому, как только обнаружился грех во вселенной, сразу обнаружился и закон, который стал почти неожиданностью для ангелов. Сразу стала очевидной разница между ангелами, которые продолжали оставаться сынами Божьими и теми, кто осознано стал жить для себя. Поэтому, греху извинения нет. Оправдать грех невозможно. Чем больше умножался грех, тем больше стала преизобиловать благодать – сила Божья, которая способна победить грех. Особо ярко сыновство и сила Божьей благодати была явлена при воплощении Христа в человеческую плоть.


Христос ничего не делал Сам от Себя, всегда смотрел на Отца и делал тоже самое. Как этого не хватило Еве у дерева познания добра и зла. Как этого не хватило Адаму, когда он взял плод от жены и ел. Тогда наши прародители также утратили своё сыновство. Они не смотрели на своего Отца Небесного и поддались обману сатаны. Поэтому Сын Божий и явил всей вселенной единственное противоядие греху – это тесное укоренение Духа Божьего в естестве человека и осознанные сыновские взаимоотношения с Небесным Отцом. Совершенно очевидно, что грешнику так же необходимо наладить сыновские взаимоотношении со своим Небесным Отцом, чтобы  унаследовать спасение. 


Пользуясь случаем, мы предлагаем рассмотреть еще один стих Евр. 1:9



Ты полюбил   праведность     и    Ты возненавидел  беззаконие;  из-за  этого    помазал   Тебя     Бог,  



    Бог   Твой  маслом   ликования        сверх              соучастников Твоих. 


Кто помазал Сына Божьего? – Бог. Какой Бог? – Бог Его. Самое интересное, что в греческом языке отсутствует слово «Боже». Как мы видим, здесь также дословный перевод меняет смысл стиха. Теперь уже слово Бог () почти невозможно отнести к Сыну. И всё становится на свои места. Бог не может быть еще кем-то помазанным. А вот Сын Божий – это другое дело. Отец помазал Христа не как Бога, а как Своего Сына. Другими словами, Христос не может быть «помазанным Богом», так как ни одно творение на это не способно, а для Отца Он является единственно-рожденным  Сыном.
Нас ложно обвиняют: «Критика Библии. Это выражается в отвержении некоторых текстов (например, Матфея 28:19) и в склонности предавать сомнению правильность переводов Библии (не доверяя тому, что Бог охраняет Свое Слово)». (Е. Седов; "Триединство Бога"). Когда мы встречаем некоторые неточности Синодального перевода, то мы тем самым не унижаем данный труд переводчиков, а отсылаем читателя Библии к истинному смыслу стиха, который написан на греческом,  или еврейском.  Синодальный перевод на данный момент продолжает оставаться нашим  словом Божьим. И более того отказаться от него мы физически не можем, так как изучаем его уже более 20-30 лет. В Синодальном переводе мы моментально находим нужные тексты, так как в нашем сознании уже отложился разговорный стиль данного произведения. Ну а проводить экзегезу в изучаемом тексте нам никто не запретит. Это логически обоснованный прием изучения Библии. 

Вероятно, Е. Седову нужно ознакомиться с некоторыми высказываниями Е.Уайт по поводу перевода и написания Библии: «The Bible is written by inspired men, but it is not God's mode of thought and expression. It is that of humanity. God, as a writer, is not represented. Men will often say such an expression is not like God. But God has not put Himself in words, in logic, in rhetoric, on trial in the Bible. The writers of the Bible were God's penmen, not His pen. Look at the different writers. It is not the words of the Bible that are inspired, but the men that were inspired. Inspiration acts not on the man's words or his expressions but on the man himself, who, under the influence of the Holy Ghost, is imbued with thoughts. But the words receive the impress of the individual mind. The divine mind is diffused. The divine mind and will is combined with the human mind and will; thus the utterances of the man are the Word of God». (MS 24, 1886).
«Библия написана вдохновленными людьми, Но сказать, что её создал Бог из мыслей и средств словесного выражения, нельзя. Библия плод труда представителей человеческого рода. Бог как писатель в ней не представлен. Люди скажут: так не подобает говорить о Боге. Но Бог действительно не несёт ответственности за слова Библии, её логику и риторику. Писатели Библии были писцами Бога, но не Его пером. Прочитайте тесты различных авторов. Вовсе не слова Библии вдохновлены, но были вдохновлены люди, которые (написали их). Действия Вдохновения распространяются не на слова человека или его выражения, но на человека непосредственно, который, под влиянием Святого Духа, наполняется мыслями. Но слова получают отпечаток от индивидуального мнения. Божественное мнение распространяется. Божественный разум и воля будет объединено с человеческим разумом и волей; таким образом изречения человека становятся Слово Божьим».


Нам всем стоит задуматься над этим: если при написании Библии на слова накладывался отпечаток индивидуального мнения автора (человека), то тем более при переводе Библии, отступившими от истины православными богословами, накладывался отпечаток их мнения. Предыдущая часть нашей брошюры четко обозначила этот отпечаток православного перевода в Синодальном тексте Библии. Нам просто интересно, правильность каких переводов Библии Е. Седов защищает, неужели православного?! Ну а как Бог охраняет Своё слово очень кратко изложено в "Ранние произведения", стр. 221: «Я видела, что Бог охранял Библию особым образом; и тем не менее, когда она не имела широкого распространения, ученые мужи заменили слова в некоторых текстах, полагая, что проясняют их смысл, тогда как в действительности они окружили ореолом таинственности то, что было просто и понятно, пытаясь приспособить Библию к своим устоявшимся взглядам, которые основывались на человеческих преданиях. Но я видела, что Слово Божье в целом — это совершенная цепочка, в которой одно звено естественно переходит в другое и все звенья поясняют друг друга. Истинные искатели правды не собьются с пути, ибо не только Слово Божье просто и доступно раскрывает нам путь к Богу, но и Дух Святой как Путеводитель помогает понять открытую в ней дорогу жизни».
Что говорит Е. Уайт о крещении?


Е. Уайт часто использовала в своих трудах цитату из Матф. 28:19; так давайте же посмотрим, что она под этим понимала? Какой контекст этой цитаты? Какой смысл она видела в этом стихе? Читаем цитату: «Обряды крещения и Вечери Господней — это два монументальных столпа, один из которых находится вне, а другой внутри Церкви. На этих священнодействиях Христос начертал имя истинного Бога. Христос сделал крещение знамением вхождения в Его духовное царство. Он поставил его определенным условием, с которым должны согласиться все желающие признать авторитет Отца, Сына и Святого Духа. Прежде чем человек обретет дом в Церкви, прежде чем он переступит порог Божьего царства, он должен принять печать Божественного имени “Господь — оправдание наше” (Иер. 23:6). Крещение — это самое торжественное отречение от мира. Люди, крещающиеся в триединое имя Отца, Сына и Святого Духа в самом начале своей христианской жизни, публично заявляют, что они отказываются служить сатане и становятся членами царственной семьи, детьми Небесного Царя. Они повинуются повелению: “Выйдите из среды их и отделитесь... и не прикасайтесь к нечистому”. И для них исполняется обетование: “Я прииму вас; и буду вам Отцем, и вы будете Моими сынами и дщерями, говорит Господь Вседержитель” (2 Кор. 6:17, 18).» ("Свидетельства для Церкви", т. 6, стр. 91) 

Но мы сразу предупреждаем - это тринитарный перевод. Начнем исследование по-порядку, разберем сначала первую часть цитаты: "Обряды крещения и Вечери Господней — это два монументальных столпа, один из которых находится вне, а другой внутри Церкви. На этих священнодействиях Христос начертал имя истинного Бога".


Во-первых, Божья вестница сообщает нам, что на обрядах крещения и Вечери Господней начертано имя истинного Бога. Давайте разберёмся, Кто есть истинный Бог? Иоанн. 17:3 повествует нам: 

Эта    же   есть       вечная    жизнь   чтобы   они знали     Тебя         одного    истинного Бога   и     


Которого     Ты послал      Иисуса    Христа


Мы видим, что Библия дает однозначный ответ: истинным Богом является Тот, Кто послал Своего Сына, то есть Отец. Иоанн. 17:6 продолжает:



Я явил           Твоё          имя                 людям          которых   Ты дал   Мне  из          мира…


Иоанн. 17:26 подтверждает:



И    Я дал знать     им              имя     Твоё  и       буду давать знать...

Ну а теперь просто зададим вопрос: «Как Е. Уайт понимала эти стихи?» «Christ declares the mission he had in coming to the earth. He says in his last public prayer, "O righteous Father, the world hath not known thee: but I have known thee, and these have known that thou hast sent me. And I have declared unto them thy name, and will declare it; that the love wherewith thou hast loved me may be in them, and I in them." [JOHN 17:25, 26.] When Moses asked the Lord to show him his glory, the Lord said, "I will make all my goodness pass before thee." [EX. 33:19.] "And the Lord passed by before him, and proclaimed, The Lord, The Lord God, merciful and gracious, long suffering, and abundant in goodness and truth, keeping mercy for thousands, forgiving iniquity and transgression and sin, and that will by no means clear the guilty... And Moses made haste, and bowed his head toward the earth, and worshiped." [EX. 34:6-8.] When we are able to comprehend the character of God as did Moses, we too shall make haste to bow in adoration and praise. Jesus contemplated nothing less than "that the love wherewith Thou hast love me" [JOHN 17:26.] should be in the hearts of his children, that they might impart the knowledge of God to others». {CE 75.1} 

 «Христос объявляет миссию, которую он имел по прибытии на землю. Он говорит в Своей последней общественной просьбе "Отче праведный! и мир Тебя не познал; а Я познал Тебя, и сии познали, что Ты послал Меня. И Я открыл им имя Твое и открою, да любовь, которою Ты возлюбил Меня, в них будет, и Я в них". (Иоанн. 17:25, 26.) Когда Моисей попросил, чтобы  Бог показал ему, Его славу, Бог сказал, "я буду делать весь мой проход совершенства пред тобою." (Исх. 33:19.) "И прошел Господь пред лицем его и возгласил: Господь, Господь, Бог человеколюбивый и милосердый, долготерпеливый и многомилостивый и истинный, сохраняющий милость в тысячи [родов], прощающий вину и преступление и грех, но не оставляющий без наказания… Моисей тотчас пал на землю и поклонился".          (Исх. 34:6-8.) Когда мы способны постигать характер Бога также, как и Моисей, мы также поторопимся кланяться в обожании и похвале. Иисус не рассматривал ничто меньше чем "что любовь, которою Ты  возлюбил Меня" (Иоанн. 17:26.) должна быть в сердцах Его детей, чтобы они могли передавать знание Бога к другим». ("Христианское образование", стр. 75)

 
Как мы видим, Божья вестница связывает открытие имени единственного истинного Бога Отца с Исх. 33:19; а там сообщается: «И сказал [Господь]: Я проведу пред тобою всю славу Мою и провозглашу имя Иеговы пред тобою, и кого помиловать - помилую, кого пожалеть – пожалею». Теперь вспомните, что вам сообщали об имени Иегова мудрецы талмуда: «это имя связано с проявлением милости Творца по отношению к Своим творениям». 

Итак, имя «Иегова» было известно задолго до появления Моисея, раскрылось же это имя дважды, при исходе евреев из египетского рабства и в пришествии Мессии. Христос обещает нам, что и еще откроет. На обрядах Вечери Господней и крещения начертано именно это имя – Иегова (Бог человеколюбивый и милосердый, долготерпеливый и многомилостивый и истинный, сохраняющий милость в тысячи [родов], прощающий вину и преступление и грех, но не оставляющий без наказания).

Продолжаем разбор:  «Христос сделал крещение знамением вхождения в Его духовное царство. Он поставил его определенным условием, с которым должны согласиться все желающие признать авторитет Отца, Сына и Святого Духа».

Повторение – мать учения. Дух Святой является не только связью между нами и нашим Господом, но посредством Духа Святого осуществляется и связь между Отцом и Сыном. Небесный Отец направляет Свой Дух Христу. Всё, что получает Сын от Бога, Он получает, чтобы отдать. Христос изливает на всех жизненную энергию посредством Своего Духа, который равно принадлежит и Его Отцу небесному. Таким образом, посредством Духа Святого, Отец и Сын становятся едины в Своих действиях. Поэтому Дух Святой, Дух Отца, Дух Христа – это взаимозаменяемые понятия. Когда нас поставят перед правителями мира сего, нам не надо беспокоиться, что сказать, Дух Святой, равнозначно как Дух Отца, или Дух Христа подскажет нам, что говорить. 


Как происходило сотворение земли? Бог Отец направлял Свой Дух Христу. Всё, что получал Сын от Бога, Он получал, чтобы отдать. Поэтому Христос посредством Своего Духа (равнозначно как Духом Божьим или Святым Духом) сотворил нашу планету со всем её содержимым за семь буквальных дней. Поэтому и Бог Отец, и Христос являются нашими творцами. Сколько божественных ипостасей участвовало в творении? Три – Отец Сын и Дух Святой. Сколько Божественных Существ участвовало в творении? Два – Отец и Сын. А сколько Богов участвовало в творении? Один-единственный Бог Отец! Христос по отношению к Богу Отцу является Сыном, поэтому когда идет речь о Христе в сопоставлении с Отцом, то Он Сын Божий, имеющий как и мы Своего Бога. В сопоставлении с творением, Христос является Богом по существу. То есть как наш Творец и Искупитель. В совечности с Отцом Сын никогда не был равен. В этом нас убеждает Дух Пророчества, явленный через труды Е. Уайт.

 В Духе Святом действия Отца и Сына соединяются. Дух Святой (третья божественная ипостась, не личность) послан к грешникам, чтобы соединиться с человеческой природой и дать человеку силы победить грех. Это то самое определённое место в Церкви, которое Он занимает по праву. Авторитет Духа Святого предстоит признать любому христианину. Поэтому все желающие признать авторитет Отца, Сына и Святого Духа, должны принять печать Божественного имени “Господь — оправдание наше".

Прежде чем продолжить исследование следующей части высказывания Е. Уайт о «триедином имени», нам с вами придётся разобрать определение – «Отец, Сын и Дух Святой». Всё дело в том, что тринитарии принимают это высказывание за то самое триединое имя, в которое все христиане должны креститься. И крестят именно в это имя. Давайте проведём исследование: является ли вообще это словосочетание именем? 

Начнём по порядку, Гал. 4:4 сообщает нам – «но когда пришла полнота времени, Бог послал Сына Своего (Единородного), Который родился от жены, подчинился закону». Всем хорошо известно, что полнота времени включает в себя несколько осуществлённых условий в жизни человечества: римские дороги, греческий язык, полная несостоятельность еврейской религиозной системы и другие. Сейчас мы с вами воспользуемся великими преимуществами греческого языка и греческой письменности. Как мы уже напоминали в нашей брошюре, Ветхий Завет был написан на древне-еврейском и частью на арамейском языках. 

«Еврейский алфавит представляет собой одну из разновидностей первого на земле алфавита, которым пользовались семитские народы Восточного Средиземноморья уже с середины второго тысячелетия до н. э. Впрочем, «алфавитом» эту древнюю систему письма можно назвать лишь с известной долей условности, поскольку звуки здесь обозначались не все, только согласные. Но специальные буквы для обозначения гласных звуков ввели в алфавит греки, заимствовавшие письмо у финикийцев. (От греческого алфавита произошли впоследствии латинский алфавит и кириллица.) Итак, древнееврейский алфавит состоит из 22 букв, обозначающих согласные звуки. Направление письма – справа налево. В древнееврейском языке не существует противопоставления строчных и заглавных букв. Поэтому иврит не делает различия между именами собственными и именами нарицательными. Иными словами все буквы одинаковые, поэтому священные имена Бога и простые слова пишутся одним текстом. Конечно, внешняя форма письма с древнейших времён сильно изменилась. Самым радикальным изменением был переход от местной традиционной манеры начертания букв (так называемого староеврейского письма) к заимствованному в эпоху плена (VI века до н. э.) арамейскому квадратному письму. По арамейски написаны некоторые главы двух поздних библейских книг Ездры и Даниила.» (Учебник древнееврейского языка. Российское Библейское Общество.  Москва, 2003 г.)
Прежде чем послать Своего единственно-рожденного Сына на грешную землю, Бог даровал человечеству совершенный греческий язык и письменность. В греческой письменности уже присутствуют гласные буквы, а также каждая буква может быть записана в прописном виде: А – альфа, Θ- тета, К – каппа (заглавные) и в строчном виде: а – альфа, θ – тета, κ - каппа (малые буквы). Это позволило прежде всего отличать собственное имя существительное от нарицательного имени существительного. Все существительные на русском и греческом языках делятся на: 


1) Имена собственные - являются названиями единичных предметов или существ:  

                ςИисус; - Эммануил; - Иерусалим; и т.д.

2) Имена нарицательные – являются названиями однородных предметов или существ:

                Бог; Господь; - человек; ς- сын; ς- город; и т.д. 


В греческом письме имена собственные пишутся с большой буквы, а имена нарицательные с малой. В русском языке происходит точно такое же деление имен существительных как и в греческом: нарицательные и собственные, одушевленные и неодушевленные и т. д. Только в русском письме, все имена существительные собственные или нарицательные, и даже местоимения относящиеся к Богу всевышнему пишутся с большой буквы. С одной стороны это помогает легко определить в тексте все слова относящиеся к Богу. С другой стороны стирается грань между именами собственными и нарицательными. Чтобы понять разницу между этими существительными, рассмотрим библейское повествование.
Давайте посмотрим, является ли слово «отец» именем собственным? Авраам взял себе жену Сарру, и родил сана Исаака. Исаак взял себе жену Ревеку и родил Исава и Иакова. Иаков взял себе жену Лию и Рахиль… А теперь давайте зададим вопрос Исааку: «Как имя твоего отца?». Неужели он ответит: «Моего отца зовут отец»? Конечно же нет. Авраам является отцом только Исааку, а для Сарры он муж, а для Ревеки – он тесть, а для Иакова  - дед и т. д. Так какое же имя он носит? Конечно же Авраам! Имя нарицательное – «отец» не может являться именем собственным (Авраам). Имя нарицательное в данном случае обозначает положение Авраама к Исааку. Библия применяет нарицательное имя «Отец» по отношению к Всевышнему Богу лишь только потому, что из Него все (1Кор. 8:6). К тому же, Библия относит нарицательное имя «отец» не только к Всевышнему Богу, но и к сатане. Иоанн. 8:44 – «Ваш отец диавол; и вы хотите исполнять похоти отца вашего. Он был человекоубийца от начала и не устоял в истине, ибо нет в нем истины. Когда говорит он ложь, говорит свое, ибо он лжец и отец лжи». Мы видим, что сатана является отцом тех, кто делает его дела. Если мы будем считать слово «отец» именем собственным, тогда сатана и Бог имеют одно и тоже имя. Это тринитарный абсурд! Если слово «отец» не является именем собственным, то во имя какого отца они крестят? Но если существительное «отец» дополнить прилагательным, то оно может указывать на конкретное существо. Отец - имя нарицательное, которое  определяет положение какого-либо существа по отношению к другому в порядке возраста. "Отец Небесный" – это точное определение положения Бога и даже теперь это выражение не становится именем собственным. Это титул. "Отец лжи" – это точное определение положения Люцифера. Через него во вселенной появился грех.

Давайте посмотрим, является ли слово «сын» именем собственным? Для этого спросим у Авраама: «Как зовут твоего сына?». Неужели Авраам ответит: «Моего сына зовут сын»? Исаак приходится сыном только Аврааму и Сарре, а для Ревеки он – муж, а для Иакова – он отец, а для Рахили – он тесть. Так какое же имя он носит? Сын, отец, тесть, или муж? Конечно же Исаак! Слово «сын» также является именем нарицательным, и может относиться к кому угодно. Библия, по отношению к сатане,  так же употребляет нарицательное имя «сын» ("сын зари"). Таким образом, слово «сын» не является именем собственным. Но когда оно дополненное вспомогательными словами (прилагательным), то может указывать на конкретное существо. Единственно-рожденныый "Сын Божий" – это о Христе. Давно в предвечности Христос имеет свое начало в Отце через рождение. (Гал.4:4.) "Сын погибели" – это о папе римском, 2 Фес. 2:3 – «Да не обольстит вас никто никак: [ибо день тот не] [придет], доколе не придет прежде отступление и не откроется человек греха, сын погибели. 
Давайте посмотрим, крестили ли апостолы во имя Сына? Нет, они крестили во имя Иисуса Христа: Деян. 2:38 – «Петр же сказал им: покайтесь, и да крестится каждый из вас во имя Иисуса Христа для прощения грехов; и получите дар Святаго Духа». Апостолы просто не могли крестить во имя Сына, так как это не имя собственное. Они всё делали правильно. Деян. 4:12 – «ибо нет другого имени под небом, данного человекам, которым надлежало бы нам спастись». Само по себе слово «сын» еще ни о чем не говорит. Вообще, к понятию «Сын», мы тринитариям не советуем относиться легкомысленно. Ведь Христос уже поймал на этом фарисеев своим вопросом (Матф. 22:41-46). Зададим и мы точно такой вопрос тринитариям: "Что вы думаете о Христе? Чей Он Сын? Давидов, Иосифов, или сын Марии, или Сын Божий?" Понятно, что ни один здравомыслящий христианин не будет повторять ошибку фарисеев. Сыном Давидовым величать Христа не удастся, так как Давид сам называет Его Господом. Иосиф к рождению Христа вообще никакого отношения не имеет. Мария так же как Давид называет Христа Господом (Лук. 1:46).  Так чей же Христос Сын? Конечно же, Божий! Но ни один здравомыслящий адвентист не сможет сказать, что Христос стал сыном Божьим лишь после рождения от девы Марии. Если вы скажете это, то тем самым вы отвергните целых первых два тома Пятикнижия «Конфликта веков». А это слишком много, чтобы продолжать называться адвентистом. Читаем «Патриархи и пророки» стр. 36: «Царь Вселенной собрал все небесные воинства, чтобы в их присутствии осветить истинное положение Его Сына и показать, как Его Сын связан со всеми сотворенными существами. Сын Божий вместе с Отцом восседал на Его престоле…» 
Дух Пророчества четко утверждает нам, что Отец возвел на престол не второго бога, а Своего Сына. Христос был Сыном Божьим от начала, до сотворения миров. Если Христос был Сыном Божьим до сотворения земли, то каким Сыном Он Был? Всё дело в том, что Дух Пророчества предоставляет нам только три варианта: 1) единственно-рожденным Сыном; 2) сотворенным сыном; 3) приёмным сыном. Других вариантов просто не существует. Названных сынов у Бога просто быть не может. Так каким же Сыном был Христос? Ну конечно же рождённым! Для этого достаточно прочитать Притчу 8: 25, 26 -  «Я родилась прежде, нежели водружены были горы, прежде холмов, когда еще Он не сотворил ни земли, ни полей, ни начальных пылинок вселенной». Но вам уже не стоит гадать, как это делал Арий: «Куда и к Кому эту притчу отнести?». Достаточно задать один простой вопрос: «А как Е. Уайт понимала данный стих?» Читаем цитату: «The Lord Jesus Christ, the divine Son of God, existed from eternity, a distinct person, yet one with the Father. He was the surpassing glory of heaven. He was the commander of the heavenly intelligences, and the adoring homage of the angels was received by him as his right. This was no robbery of God. "The Lord possessed me in the beginning of his way," he declares, "before his works of old. I was set up from everlasting, from the beginning, or ever the earth was. When there were no depths, I was brought forth; when there were no fountains abounding with water. Before the mountains were settled, before the hills was I brought forth; while as yet he had not made the earth, nor the fields, nor the highest part of the dust of the world. When he prepared the heavens, I was there: when he set a compass upon the face of the depth."»  {RH, April 5, 1906 par. 7}

  «Господь Иисус Христос, божественный Сын Бога, существовал от вечности, отдельной ипостасью, все же один с Отцом. Он был превосходная слава небес. Он был командующий небесных интеллектов, и уважение обожания ангелов было получено Им как Его право. Это не было никаким грабежом Бога. "Господь обладал мной в начале его пути", он объявляет, "прежде созданий Своих, искони; от века я помазана, от начала, прежде бытия земли. Я родилась, когда еще не существовали бездны, когда еще не было источников, обильных водою. Я родилась прежде, нежели водружены были горы, прежде холмов, когда еще Он не сотворил ни земли, ни полей, ни начальных пылинок вселенной. Когда Он уготовлял небеса, [я была] там. Когда Он проводил круговую черту по лицу бездны"». {RH, 5 апреля, 1906 г. паритет. 7}
От вечности Христос был рожденным Сыном Бога. И вот мы опять приходим к понятию "рожден в предвечности". Братья вы же сами называете Христа предвечным Сыном Божьим. Это означает, что уже в предвечности Он был по отношению к Отцу Небесному Сыном. Библия определяет Христа как первого единственно-рожденного Сына.

 Мы можем вам задать и другой вопрос: «А когда Сын Божий стал Христом? До пришествия на землю или после?». Ответ вы найдёте в Духе Пророчества «История Спасения» стр. 9: «Великий Создатель собрал всех небожителей, чтобы в их присутствии оказать особую честь Своему Сыну. Он возвел Сына на Свой престол, и сонмы небесных ангелов окружили их. Затем Отец объявил, что отныне, по Его воле, Христос является равным Ему; и теперь присутствие Его Сына означает присутствие Бога. Слову Сына отныне надлежало повиноваться так же, как и слову Самого Отца. Он наделил Своего Сына властью господствовать над всем небесным воинством... Верные Богу ангелы прилагали огромные усилия, чтобы образумить Люцифера, поднявшего восстание против Творца Вселенной. Они не усматривали ничего противозаконного в том, что Бог наделил Христа Божественной властью, и убеждали Люцифера и его сторонников в правоте Бога. Они приводили самые веские доводы, стремясь доказать Люциферу, что его достоинство и полагавшаяся ему честь нисколько не уменьшились после того, как Отец возвеличил Своего Сына. Доходчиво и ясно они объясняли Люциферу, что Христос является Сыном Божьим и существовал вместе со Своим Отцом еще задолго до того, как были сотворены они, ангелы, и что Он всегда находился одесную Отца, и никогда прежде никто не оспаривал Его власть во Вселенной, где Христос был не деспотичным правителем, а кротким и любящим Владыкой, Чьи повеления отнюдь не властные приказания, а ласковые просьбы, исполнять которые доставляет радость всем небожителям».
Братья это же так просто понять, что Христос является, а не называется Сыном Божьим! Названным сыном хотел стать Люцифер, но это ему не удалось.

Вообще положение Христа по отношению к Отцу хорошо раскрывает Е. Уайт в книге «Наглядные уроки Христа» стр. 390: «На пути Ему встретился богатый юноша, который подошел к Нему и, склонившись перед Ним на колени, с почтением обратился к Нему. “Учитель благий! — сказал он, — что сделать мне доброго, чтобы иметь жизнь вечную?” Этот человек, обладающий властью, обратился ко Христу просто как к уважаемому учителю, не видя в Нем Сына Божьего. Спаситель сказал ему: “Что ты называешь Меня благим? Никто не благ, как только один Бог”. Почему ты называешь Меня благим? Благ лишь один Бог. Если же ты признаешь Меня Богом, ты должен принять Меня как Его Сына и представителя».

Тоже самое мы можем сказать и всей церковной организации АСД: если вы хотите признать Христа Богом, вы должны принять Иисуса как Сына Божьего. Но не как Сына «ставшего», а как Сына «пришедшего». 1Иоан. 4:2, 3 – «Духа Божия (и духа заблуждения) узнавайте так: всякий дух, который исповедует Иисуса Христа, пришедшего во плоти, есть от Бога; а всякий дух, который не исповедует Иисуса Христа, пришедшего во плоти, не есть от Бога, но это дух антихриста, о котором вы слышали, что он придет и теперь есть уже в мире».

Перейдем к исследованию следующего вопроса: «Имеет ли Дух Святой своё имя? Вообще Дух Святой это имя или нет?». Чтобы ответить на этот вопрос необходимо открыть Библию на греческом языке. А там имена собственные всегда будут писаться с заглавной буквы. Возьмём Деян. 1:1, 2:


Первое-то           слово     я сделал      обо            всём,     о  Феофил,  которое  начал              Иисус  



и делать      и    учить           до      которого      дня          давший указания               апостолам      через     



Духа             Святого  которых Он выбрал  Он был взят на верх.
Мы видим, что если   (Феофил) имя собственное, то оно пишется на греческом с большой буквы. Но (Дух Святой) имя нарицательное, то и пишется с малой буквы. Да и какое имя может иметь третья посылаемая ипостась (не личность), ведь это не Божественное Существо. Нарицательное имя "Святой Дух" лишь указывает нам, что посылаемая Божественная ипостась имеет своё начало в Боге Отце и передаётся нам через Иисуса Христа. (Дух Святой) указывает нам на положение невидимой Божественной анимации по отношению к Отцу Небесному и Его Сыну. Через Святого Духа Христос даёт указания Своим Ученикам и нам с вами. Прочитаем Иоанн. 14:16


и Я     попрошу         Отца     и    другого   Утешителя    даст  вам, чтобы  с     вами   в         век    Он был

Здесь мы видим, что греческое слово ς(утешитель) пишется с маленькой буквы, так как это не имя собственное, а имя нарицательное.

Из проведенного исследования можно сделать один единственный вывод: словосочетание «Отец, Сын, Дух Святой» не является именем собственным. Каждое собственное имя Бога (Элохим, ЙХВХ, Адонай, Иисус) было дано людям, описано пророками и раскрыто в грядущих событиях. О тринитарном имени Библия ничего не упоминает. Через кого оно было дано, когда раскрыто? Да и вообще, крестить людей именем нарицательным как-то неприлично. Это всё равно, что поклоняться дереву. Пионеры-адвентисты не располагали сведениями, что Матф. 28:19 вставленный стих. Поэтому, отвергая троицу, видели в этом стихе не имя Божье, а три ипостаси, три духовных сана, три силы, и т. д.
У. Смит (1832-1903 г.г.) - «Мы крещены во имя Отца, Сына и Святого Духа (Матф. 28:19). Но этим мы выражаем нашу веру в одного истинного Бога, в посредничество Его Сына и влияние Святого Духа» (Uriah Smith, The Bible Students Assistaпt, page 21, 22). «В этих стихах вы можете заметить, что апостол призывает увидеть три великих средства, которые участвуют в этой работе: Бог Отец, Христос – Его Сын, и Святой Дух» (Uriah Smith, Mar. 14, 1891, General Conference Daily Bulletin, vol. 4, pages 146,147).


М. К. Уилкокс - «Святой Дух переносит всё могущество Христа, делает Его вездесущим во всей силе, и открывает Его в гармонии с Божьим законом. Святой Дух, таким образом, персонифицирован в Христе и Боге, но никогда не обнаруживал себя  как отдельная личность. Нам никогда не предлагалось молиться Духу, но – Богу о получении Духа. Мы никогда не находили в Писании молитв, направленных к Духу, но – о Духе» (M. C. Wilcox, 1911, Questions and Answers Gathered From Question Corner Department of the Sigпs of the Timеs, pages 181,182).
Как мы уже разбирали вместе с вами, все имена собственные, которые носит Бог, написаны на иврите, и не подлежат переводу на другие языки. Септуагинта их просто не упоминает, а заменяет именами нарицательными (Бог, Господь). Оказывается, Новый Завет построен так, что дает нам одно-единственное имя "Иисус Христос", которое относится к нашему Господу и Спасителю. Других собственных имен, относящихся к Отцу Небесному или к Его Сыну, просто не существует в Новом Завете. (При этом нельзя путать эпитет «Саваоф» с собственными именами Бога. "Саваоф" – эпитет Бога как командующего небесной армией. Используется в Новом Завете в Рим. 9:29; и пишется с большой буквы. Тоже самое можно применить и к эпитету Сына Божьего – "Христос".) 

Давайте поподробней исследуем данный вопрос. Как нам известно, до пришествия на землю, Сын Божий  носил имена Своего Отца: "Иегова", "Я – Сущий", "Элоах" и т. д. Все эти имена Сын Божий носил, будучи облеченным славою Своего Отца. Придя на землю, Христос оставил Свою славу, которую Он имел прежде бытия мира, и начал Свою земную жизнь с рождения от девы. Христос должен был стать одним из нас, поэтому и имя данное Ему должно быть именем человеческим. Исаия. 7:14 и Матф. 1:20-23 дают ответ на этот вопрос. Ангел Господень сообщает во сне Иосифу чудные вести. Мария – жена его, будучи девой должна родить Сына от Духа Святого. Все эти чудные происшествия есть исполнение пророчества Исаии. 7:14. И как результат исполнившегося обещания Бога Отца, имя, которое должен носить этот ребёнок, выбирает не земной приёмный отец, а Небесный. О чем ангел Господень и поведал Иосифу: «родит же Сына, и наречешь Ему имя Иисус, ибо Он спасет людей Своих от грехов их». 

Таким образом Новый Завет построен так, что Сын Божий, придя на землю и раскрывший людям имя и характер Своего Отца, носил только одно имя собственное – "Иисус". Но Иисусов было много, так же как и Закхеев, Иосифов и Иуд. Каждый человек, для уточнения своего имени носил ещё имя своего отца: Неемия сын Ахалиина, Исаия сын Амосов, Иеремия сын Хелкиина и т. д. Но Иисус не имел своего земного отца, поэтому его имя было дополнено эпитетом "Христос" (что означает помазанник, Мессия). Новый Завет использует данный эпитет только по отношению к Сыну Божьему. Ветхозаветные книги используют данный эпитет к царям, пророкам и священникам, словом ко всем, кто получал помазание на царство, на служение, на священнодействие.

Итак, Новый Завет даёт одно-единственное имя, относящееся к Сыну Божьему – "Иисус Христос". Мы выяснили, что высказывание Матф. 28:19 «во имя Отца Сына и Святого Духа» вовсе не является именем с морфологической точки зрения Нового Завета и греческого языка в целом. Да и с точки зрения морфологии русского языка это высказывание трудно принять за имя собственное. Хотя, якобы это высказывание и принадлежит Иисусу Христу, но дано в период, когда Христос уже воскрес. Но нам хорошо известно предупреждения Павла: 

Евр. 9:16,17 – «Ибо, где завещание, там необходимо, чтобы последовала смерть завещателя, потому что завещание действительно после умерших: оно не имеет силы, когда завещатель жив».  
Гал. 3:15 – «Братия! говорю по [рассуждению] человеческому: даже человеком утвержденного завещания никто не отменяет и не прибавляет [к нему]».
Исходя из этого, можно сделать единственный вывод: если Христос захотел изменить что-либо в поклонении Богу, то Он должен был сделать это при своей жизни, когда пишется завещание. После своей смерти менять своё завещание никто не в праве. Поэтому Павел и предупреждает нас в Гал. 1:8 – «Но если бы даже мы или Ангел с неба стал благовествовать вам не то, что мы благовествовали вам, да будет анафема». 

Итак, поклонение имени нарицательному, которое дано после смерти Христа просто не соответствует библейскому учению Христа и Его апостолов. При этом не надо путать две вещи:

1) Мы можем использовать имя нарицательное в молитве или в разговорной речи. Во всяком случае, это делал Христос (молитва "Отче наш") 
2) Но заканчивать молитву словами «во имя Отца, Сына и Святого Духа» мы не в праве, посмотрите на Христа. Он учил нас, что мы должны всё просить у Отца Небесного во имя Его (Иисуса Христа). Словосочетание «во имя Отца, Сына и Святого Духа» не является именем Христа.
Продолжим исследование: «Baptism is a most solemn renunciation of the world. Those who are baptized in the threefold name of the Father, the Son, and the Holy Spirit, at the very entrance of their Christian life declare publicly that they have forsaken the service of Satan and have become members of the royal family, children of the heavenly King. They have obeyed the command: "Come out from among them, and be ye separate, . . . and touch not the unclean thing." And to them is fulfilled the promise: "I will receive you, and will be a Father unto you, and ye shall be My sons and daughters, saith the Lord Almighty." 2 Corinthians 6: 17, 18.»  
 "Крещение — это самое торжественное отречение от мира. Люди, крещающиеся в сложенное втрое имя Отцом, Сыном и Святым  Духом, в самом начале своей христианской жизни, публично заявляют, что они отказываются служить сатане и становятся членами царственной семьи, детьми Небесного Царя. Они повинуются повелению: “Выйдите из среды их и отделитесь... и не прикасайтесь к нечистому”. И для них исполняется обетование: “Я прииму вас; и буду вам Отцем, и вы будете Моими сынами и дщерями, говорит Господь Вседержитель”. (2 Кор. 6:17, 18)» ("Свидетельства для Церкви", т. 6, стр. 91.)
Мы видим, что тринитарные переводчики дают английскому слову threefold свой «особенный» перевод – «триединое». Но это слово составное, давайте посмотрим, из каких слов оно состоит: Three – числительное "три" и Fold – глагол "складывать". Получается "складывать втрое". Теперь проверим, как использует это слово Библия короля Иакова. Оно употребляется всего один раз в Еккл. 4:12 
 «And    if     one         prevail          against      him,    two      shall        withstand          him;   and a threefold 
    И    если один   преобладает    против     него,   двое   будут   противостоять  ему;    и     утроенный 
cord     is not     quickly    broken».  

шнур     не       быстро  нарушится.  

Английскому слову threefold соответствует еврейское слово 8027 (утроенный  - шалаш). Таким образом, перевести английское threefold как «триединый» просто невозможно. Вообще, английский язык является очень бедным языком, по сравнению с русским или греческим. Поэтому произнести на английском русское составное слово "триединый" вообще невозможно, так как на английском и  three (три) и one (единый) являются числительными. К тому же в английском языке отсутствует склонение имен существительных по падежам (именительный, родительный, дательный, творительный…). Падежи в английском языке выражаются при помощи предлогов. Это тоже необходимо учитывать при переводах. Поэтому, на перевод английского выражения «the threefold name of the Father, the Son, and the Holy Spirit», огромную роль будет играть слов "threefold name" – "имя скрученное в трое, утроенное имя". "Сложенное втрое имя" подобно утроенному шнуру в Еккл. 4:12. Это указывает на силу этого имени, но не на количество Богов. 
 
Давайте рассмотрим теперь употребление предлога of  в английском языке. Мы должны знать, что между английскими и русскими предлогами нет постоянного соответствия. Один и тот же английский предлог может переводиться различными русскими предлогами. Например «of»:
1) «от» – указывает на: а) причину; б) источник; в) расстояние.
2) «о», «об», «относительно»

3) «из» - указывает на материал из которого что-либо сделано             

4) соответствует русскому родительному падежу и указывает на принадлежность авторство.

5) указывает на предмет, объект действия.

6) указывает на содержание, качество.


А теперь, исходя из рассмотренного материала и использованных слов в предложении, мы должны выбрать один из рассмотренных вариантов использования предлога of. 

"Люди, крещающиеся в сложенное втрое имя…" Мы видим, что тринитарные переводчики использовали 4-й вариант. Они придали выражению "of the Father, the Son, and the Holy Spirit" родительный падеж, и создали видимость, будто это выражение из трёх нарицательных слов и является именем сложенным в трое. Но это противоречит всему Новому Завету. Во-первых, выражение «Отец, Сын и Дух Святой» не является именем собственным вообще. Во-вторых, ни Ветхий Завет, ни Новый не повествуют нам о каком-либо триедином боге. В-третьих, у Духа Святого нет имени, а имена Отца Новый Завет не упоминает. Ну не может же быть, чтобы Матфей записал последнее указание Христа относительно крещения и не раскрыл самое основное: «в какое же имя креститься?». Поэтому единственным, правильным вариантом перевода предлога of  может быть вариант 1-й: «от» – указывает на а) причину; б) источник. Тогда получается: "Люди, крещающиеся в сложенное втрое имя от Отца, Сына и Святого Духа,…"  Итак, мы получаем одно имя – "Иисус Христос", именно оно сложено втрое. Иными словами это имя усилено действиями трёх ипостасей: Отца, Сына и Святого Духа. 

Как мы видим, дословный перевод передаёт точный смысл выражения Е. Уайт, но произношение этого перевода косноязычно для русского языка. Поэтому мы можем воспользоваться правилами свободного перевода текста, подобно Библии Кулакова. Не меняя смысла текста, мы изменим данное выражение в более приемлемый вариант для наших ушей: "Люди, крещающиеся в сложенное втрое имя Отцом, Сыном и Святым  Духом…"
«Отцом, Сыном и Святым Духом» – как мы уже разобрали в нашей брошюре это не имя Бога. Данное выражение объясняет, за счет Кого это имя имеет такую силу: за этим именем стоят три божественных ипостаси. Поэтому Е. Уайт пишет далее: "Люди, крещающиеся в сложенное в трое имя Отцом, Сыном и Святым  Духом, в самом начале своей христианской жизни, публично заявляют" не о своей вере в триединого бога, который состоит из трех личностей, а "что они отказываются служить сатане и становятся членами царственной семьи, детьми Небесного Царя". И ничего тут не поделаешь, таков контекст данного заявления. 

Как Бог действовал при сотворении земли, так же Он действует и при крещении Духом. Бог Отец направляет Свой Дух Христу. Всё, что Сын получает от Бога, Он получает, чтобы отдать. Поэтому Христос посредством Своего Духа (равнозначно как Духом Божьим или Святым Духом) соединяется с человеческим естеством. "И уже не я живу, но живёт во мне Христос". Е. Уайт поясняет нам, что Дух Святой явится «в форме силы Божественной милости (благодати)». Можем ли мы назвать силу, сходящую на учеников во дни Пятидесятницы, силой Бога Отца? Конечно да! Ведь Отец является первоисточником этой силы. Можем ли мы назвать эту же силу силой Христа? Конечно да! Ведь Христос является подателем этой силы. Можем ли мы назвать эту силу силой Духа Святого? Конечно да! Ведь Дух Святой является непосредственно этой силой. Дух Святой и есть та сила, которая сходит на человека при крещении. Поэтому Е. Уайт и пишет нам: "There are three living persons of the heavenly trio; in the name of these three great powers--the Father, the Son, and the Holy Spirit-- those who receive Christ by living faith are baptized, and these powers will co-operate with the obedient subjects of heaven in their efforts to live the new life in Christ. . . ."  {SpTB07 63.2}
 
«Имеются три живые сущности (ипостаси) небесного трио;  от имени этих трёх великих сил – Отца, Сына, и Святого Духа – каждый принимающий Христа живой верой, крещён, и эти силы будут сотрудничать с покорными подданными небес в их усилиях жить новой жизнью во Христе».


Таким образом, при крещении задействовано три сущности (ипостаси) Божьих: сущность (ипостась) Отца, сущность (ипостась) Сына, сущность (ипостась) Духа Святого. Из сущности Отца исходит Дух Божий, через сущность Сына этот Дух нисходит на грешника, а Дух Святой – и является той самой третьей ипостасью, которая изливается (Иер. 39:29), забирается и даётся (Чис. 11:25).

Кроме того, делая анализ высказывания Е. Уайт, легко заметить параллелизмы: сущность – сила. Это ещё раз подтверждает мысль о том, что речь идёт не о «трёх богах», а о трех силах, которые принимают участие в крещении человека. 

Так что же является источником силы имени Христа? Действие трёх божественных ипостасей: Отца, Сына и Святого Духа. Е. Уайт много говорила о крещении. Рассмотрим уже знакомое выражение: "in the name of these three great powers". Если вы вернётесь к тринитарному переводу в начале нашей брошюры, то вы обнаружите, что там переводчики перевели данное выражение так: "Именем этих трех великих сил". Данный перевод является неправильным, так как создаётся впечатление, что три силы имеют одно имя – это не библейское учение. Писания ничего не повествуют нам об имени Духа Святого. Да и могут ли силы иметь имя? При таком переводе поверхностный читатель Библии просто принимает следующее выражение "Отца, Сына, и Святого Духа" за имя триединого бога. Но существует огромная разница между выражениями: 1) Креститься во имя Иисуса; 2) Креститься от имени Отца, Сына и Святого Духа. Ни одно из приведенных высказываний не является тринитарным. Чтобы разобрать первое выражение, давайте напомним себе Рим. 6:3, 4:


Или   не знаете  что,   сколькие   мы были погружены       в   Христа    Иисуса,  в           смерть     Его                  
σ
мы были погружены. Мы были похоронены    вместе с  Ним   через      погружение      в           смерть

 – греческое слово (баптисматос) означает погружение, церемониальное омовение
Таким образом «Креститься во имя Иисуса» означает, что верующий погружается в смерть, которой умер Христос и похоронен вместе с Ним. Мы можем умереть только вместе с Сыном Божьим, но не с Отцом, так как Отец Небесный действительно умереть не может. 

Выражение "Креститься от имени Отца, Сына и Святого Духа" – указывает нам сколько божественных сил или ипостасей участвует в крещении. Это мы с вами уже подробно разобрали в начале нашей брошюры. Достаточно просто взглянуть на события Пятидесятницы: Иисус вознесся к Отцу, чтобы получить право излить Дух Святой на Своих учеников. От Отца исходит Дух Святой и передаётся Сыну. Сын посылает Свой Дух на крещаемых во имя Его. Выражение «креститься именем Отца, Сына и Святого Духа» это просто тринитарный абсурд. Теперь становится просто понятно, как сатана поставил лож рядом с истиной. Когда адвентисты принимают учение о Боге как догму, без глубокого исследования,  то заметить обман сатаны просто невозможно. 

В урочнике за второй квартал 2006 г. «Святой Дух», на стр. 11 говорится: «Христиан часто обвиняли, да и сейчас обвиняют в политеизме, т. е. в поклонении более чем одному Богу. Это обвинение неверно. Как христиане, мы признаём три Личности Божества, «они едины в целях, разуме и характере, но являются отдельными личностями» (Е. Уайт. "Служение исцеления", стр. 422)

В данном высказывании подчеркнутое выражение принадлежит перу Е. Уайт, а всё остальные слова – это обрамление, куда эта цитата вставлена. Или иными словами «новый контекст», который противоречит взглядам самой Е. Уайт. Поэтому создаётся впечатление, будто наша вестница произносила тринитарные высказывания. 
А теперь давайте разберём истинный контекст вырезанного отрывка: "The Scriptures clearly indicate the relation between God and Christ, and they bring to view as clearly the personality and individuality of each". "God, who at sundry times and in divers manners spake in time past unto the fathers by the prophets, hath in these last days spoken unto us by His Son;... who being the brightness of His glory, and the express image of His person, and upholding all things by the word of His power, when He had by Himself purged our sins, sat down on the right hand of the Majesty on high; being made so much better than the angels, as He hath by inheritance obtained a more excellent name than they. For unto which of the angels said He at any time. "Thou art My Son, This day have I begotten Thee? And again, I will be to Him a Father, And He shall be to Me a Son?” (Hebrews 1:1-5). The personality of the Father and the Son, also the unity that exists between Them, are presented in the seventeenth chapter of John, in the prayer of Christ for His disciples:  "Neither pray I for these alone, but for them also which shall believe on Me through their word; that they all may be one; as Thou, Father, art in Me, and I in Thee, that they also may be one in Us: that the world may believe that Thou hast sent Me." (John 17:20, 21)"... "The unity that exists between Christ and His disciples does not destroy the personality of either. They are one in purpose, in mind, in character, but not in person. It is thus that God and Christ are one".  {"MH", 421, 422.}

«Священное Писание ясно указывает на связь между Богом и Христом, оно столь же ясно говорит о личных свойствах и индивидуальности каждого из Них. “Бог, многократно и многообразно говоривший издревле отцам в пророках, в последние дни сии говорил нам в Сыне... Сей, будучи сияние славы и образ ипостаси Его и держа все словом силы Своей, совершив Собою очищение грехов наших, воссел одесную [престола] величия на высоте, будучи столько превосходнее ангелов, сколько славнейшее пред ними наследовал имя. Ибо кому, когда из ангелов сказал Бог: “Ты Сын Мой, Я ныне родил Тебя”? И еще: “Я буду Ему Отцом, и Он будет Мне Сыном?” (Евр. 1:1-5). Индивидуальность Отца и Сына, а также единство, существующее между Ними, всеобъемлюще представлены в семнадцатой главе Евангелия от Иоанна, в молитве Христа за Своих учеников: “Не о них же только молю, но и о верующих в Меня по[422] слову их, да будут все едино, как Ты, Отче, во Мне, и Я в Тебе, так и они да будут в Нас едино, - да уверует мир, что Ты послал Меня”. (Иоанн. 17:20, 21). Единство, существующее между Христом и Его учениками, не подавляет личных свойств каждого из них. Они едины в целях, помыслах и характере, но остаются индивидуальностями. Именно так едины Бог и Христос». (Е. Уайт. "Служение исцеления", стр. 422)
Легко заметить, что в цитируемом отрывке переводчик передаёт мысль автора (Е. Уайт) без применения слова «личность» по отношению к Богу и Христу, при этом, не нарушая правил перевода. Е. Уайт, ссылаясь на 17 главу Иоанна, чётко и ясно повествует нам лишь о единстве  двух Божественных Существ – Отца и Сына. Да и апостол Иоанн в семнадцатой главе не упоминает о Духе Святом. Итак, очевидна иезуитская практика подтасовки и манипуляции текстом оригинала. Сравните данный отрывок с поданным выше, взятом из урочника СШ. Это есть лишь один, достаточно очевидный пример деятельности современных падших теологов "от Адвентизма".
Нам всем очень хорошо известны такие качества Отца, как любовь "агапе" - человеколюбие, милосердие, долготерпение, истинность и т. д. Но все эти качества одинаково присущи и Сыну. Не смотря на это, Е. Уайт говорит нам о том, что Отец имеет какие-то личные свойства и Свою индивидуальность, которые Сыну не присущи. То же самое можно сказать и о Сыне: Он также имеет личные свойства, которые не присущи Отцу. Подсказка находится рядом: индивидуальность Отца и Сына всеобъемлюще представлены в семнадцатой главе Евангелия от Иоанна. Давайте посмотрим, о каких личных свойствах Отца говорится в Иоанн. 17 гл.?

	личные свойства Отца
	личные свойства Сына


	Отец дает Своему Сыну власть над всякою плотью. Стих 2.

	Христос может дать жизнь вечную всему, что получил от Отца. Стих 2. 

	Поручил дело Своему Сыну. Стих 4.
	Выполняя дело Своего Отца, Сын прославил Бога на земле. Стих 4.

	Прославил Сына Славою, которую дал Ему прежде бытия мира. Стих 5.
	Сын имеет славу, но Он получил её от Отца. Стих 5.

	Отец дал Христу людей, не принадлежащих сему миру, - они принадлежали Отцу (были Твои)
	Сын открыл, вверенным Ему людям, не Своё имя, а имя Отца. Стих 6.

	Отец послал Сына Своего в мир. Стих 18.
	Тех людей, которых Христос получил от Отца, Сын сохранил в этом грешном мире, во имя Отца. Ст.12. 

	Отец возлюбил Своего Сына прежде бытия мира. Стих 24.
	Христос передал людям не Своё слово, а слово Отца. Стих 14.


Таким образом, Отец действительно имеет присущие только Ему одному личные свойства – это Отцовство. Он отдает Сыну всякую власть, поручает Ему дело, и наделяет Его Своей славой. Сын также имеет личные свойства, присущие только Ему одному – это Сыновство. Как и подобает Сыну, Христос всё что имеет получает от Отца, Он выполняет дело, порученное Отцом, открывает всей вселенной имя Своего Отца, передаёт всем слова, полученные от Отца. Так зачем же современный Адвентизм вырезает цитату из трудов Е. Уайт и ставит её в другое обрамление? Кому это выгодно? 
Давайте напомним, что говорит Е Уайт по поводу Святого Духа: «Святой Дух обладает индивидуальностью (или личными свойствами), иначе Он не мог бы свидетельствовать духу нашему и вместе с нашим духом, что мы – дети Божии. Он должен быть именно божественной сущностью, иначе Он не мог бы знать тайны, скрытые в разуме Бога. "Ибо кто из человеков знает, что в человеке, кроме духа человеческого, живущего в нем? Так и Божьего никто не знает, кроме Духа Божия.»             ( 1Кор. 2:11 ). (Е. Уайт "Манускрипт 20", 1906 г.)
Существует огромная разница между двумя высказываниями: 

1) "Святой Дух обладает индивидуальностью Бога Отца, иначе Он не мог бы знать тайны, скрытые в разуме Бога".
2) "Святой Дух это личность".
Первое высказывание является результатом правильного перевода трудов Е. Уайт. Вспомним Правило №1 – "Труды Е. Уайт авторитетны только в том случае, если они не противоречат Священному Писанию". Священное Писание ни разу не упоминает нам о том, что Дух Святой является личностью, отдельной от Бога Отца. Если мы исследуем особенности Ветхого Завета, то мы обнаружим, что там в основном употребляется слово «Дух» с местоимения или прилагательными: Дух Его, Дух Божий, Духом Своим, Дух Господень, Духу Моему, Духом Твоим, Дух уст Его, Духа Твоего Святого, и т. д.
Второе высказывание - это ловушка сатаны. Как только вы признаете Духа Святого личностью, к вам сразу подступиться сатана и спросит вас устами адвентиста-тринитариста: «А Бог это личность?». И вот вы уже загибаете пальцы своей руки, так как вы имеете уже два Бога. А дальше всё идёт по одному сценарию, вас спрашивают дальше: «А Христос это личность?». И вот вы уже загибаете третий палец на своей руке. Вы получили три Бога. Вся беда современных адвентистов в том, что они не читают Е. Уайт. А если что-то и читают, то это компиляции её трудов. А к компиляциям трудно придраться, это ведь личная подборка не автора, а составителя компиляции А если составитель компиляции имеет тринитарные взгляды? Например – Л. Фрум? Что он нам вырежет из трудов автора, Е. Уайт? А если еще вдобавок ко всему и переводчик с тринитарными взглядами, которому надо оправдать свои личные воззрения? Узнаем ли мы истинные взгляды нашей сестры Е. Уайт? Утверждение о том, что Отец, Сын и Дух Святой едины, подразумевает существование еще неизвестного третьего индивидуума. Но Дух Пророчества даёт нам чёткую и довольно ясную расстановку авторитетов: Бог Отец занимает неоспоримое главенство над всеми, далее по своей значимости идет Сын, следующий после Сына – Люцифер. Именно этот осеняющий херувим (сын зари) и пытался вознести свой престол на севере в сонме Богов, сонме Божественных Существ – Отца и Сына и быть третьим, третей личностью среди Них. На небе сделать это ему не удалось, зато на земле сатана преуспел в этом в его учении о "троице".
Бог Отец всеведущ и вездесущ. Он непостижим! Такие качества Бога Отца как беспредельность и неизмеримость, исключают понятие «личность». Соломон пишет: «Поистине, Богу ли жить на земле? Небо и небо небес не вмещают Тебя, тем менее сей храм, который я построил».
(1Цар. 8:26.)
Ис. 40:13-18 «Кто уразумел дух Господа, и был советником у Него и учил Его? С кем советуется Он, и кто вразумляет Его и наставляет Его на путь правды, и учит Его знанию, и указывает Ему путь мудрости? Вот народы - как капля из ведра, и считаются как пылинка на весах. Вот, острова как порошинку поднимает Он. И Ливана недостаточно для жертвенного огня, и животных на нем - для всесожжения. Все народы пред Ним как ничто, - менее ничтожества и пустоты считаются у Него. Итак, кому уподобите вы Бога? И какое подобие найдете Ему?» А тринитарии заявляют Бог – это личность, Святой Дух это личность. Мы не можем с этим согласиться.

Корректировка переводов Е. Уайт

Таким образом, мы видим, чтобы правильно осуществить перевод Е.Уайт, необходимо знать библейские термины, касающиеся описания Бога Отца, Сына или Святого Духа.  Если Библия открывает нам Бога Отца и Его Сына под именем «Я – Сущий», которое не допускает никакие попытки описания Всевышнего какими-либо образами человека, животного и т. д., то, осуществляя перевод английского текста, мы обязаны подбирать правильные выражения и термины. У каждого адвентиста сразу возникает вопрос: "а можно ли вообще исключить слово «личность» по отношению к Богу при переводах              Е. Уайт?". Мы провели глубокое исследование этого вопроса, и убедились, что библейское значение слова «person» - ипостась даже делает более понятным высказывания Е. Уайт. Конечно, объём нашей брошюры не позволяет рассмотреть все случаи с применением слова «person». Это вы должны сделать сами. Но прежде чем использовать термин «ипостась», мы должны с вами найти, как этот термин трактует Е. Уайт. Если сам Дух Пророчества дает нам определение термина «ипостась», то нет смысла обращаться к толковым словарям. 
Прочитаем высказывание Е. Уайт: «"I am the Way, the Truth, and the Life," Christ declares; "no one cometh unto the Father, but by me." Christ is invested with power to give life to all creatures. "As the living Father hath sent me," he says, "and I live by the Father; so he that eateth me, even he shall live by me. . . .It is the spirit that quickeneth; the flesh profiteth nothing; the words that I speak unto you, they are spirit, and they are life." Christ is not here referring to his doctrine, but to his person, the divinity of his character. "Verily verily, I say unto you," he says again, "The hour is coming, and now is, when the dead shall hear the voice of the Son of God: and they that hear shall live. For as the Father hath life in himself; so hath he given to the Son to have life in himself; and hath given him authority to execute judgment also, because he is the Son of man."»  {RH, April 5, 1906 par. 12}
«”Я – Путь, Истина и Жизнь”, объявляет Христос, “никто не приходит к Отцу, иначе чем через Mеня”. Христос обладает силой даровать жизнь всем существам. “Как послал Меня живой Отец” -  говорит Он, - “и Я живу Отцом, и вкушающий Меня жить будет Мною”… ”Дух даёт жизнь, от тела же нет никакой пользы, слова, которые Я говорю вам суть дух и жизнь”. Христос здесь отсылает не к Своему учению, но к Своей ипостаси, божественному Своему свойству (сущности). “Истинно, истинно говорю вам”, - Он говорит снова, - “наступает время, и настало уже, когда мертвые услышат глас Сына Божия и услышав, оживут. Ибо, как Отец имеет жизнь в Самом Себе, так и Сыну дал иметь жизнь в Самом Себе. И дал Ему власть производить и суд, потому что Он есть Сын Человеческий”.» (Ревью энд Геральд, 5 апреля, 1906 г. абзац 12)  Таким образом, «ипостась» Сына Божьего включает в себя Его божественные свойства, или Его божественную природу. Божественная природа Сына Божьего является точной копией божественной природы Отца Небесного. (Евр.1:3) 
В других своих высказываниях Е. Уайт поясняет нам, как Христос посылает Свою ипостась: «I am that bread of life. Your fathers did eat manna in the wilderness, and are dead. This is the bread which cometh down from heaven, that a man may eat thereof, and not die. I am the living bread which came down from heaven: if any man eat of this bread, he shall live for ever: and the bread that I will give is my flesh, which I will give for the life of the world.... Verily, verily, I say unto you, Except ye eat the flesh of the Son of man, and drink his blood, ye have no life in you. Whoso eateth my flesh, and drinketh my blood, hath eternal life; and I will raise him up at the last day. For my flesh is meat indeed, and my blood is drink indeed. He that eateth may flesh, and drinketh my blood, dwelleth in me, and I in him. As the living Father hath sent me, and I live by the Father: so he that eateth me, even he shall live by me." Jesus explained what He meant by eating His flesh and drinking His blood. He meant that His disciples were to partake of His Word. He said, "It is the Spirit that quickeneth; the flesh profiteth nothing: the words that I speak unto you, they are spirit, and they are life."»  {SW 51.2}
«Я хлеб живый, сшедший с небес; ядущий хлеб сей будет жить вовек; хлеб же, который Я дам, есть Плоть Моя, которую Я отдам за жизнь мира... истинно, истинно говорю вам: если не будете есть Плоти Сына Человеческого и пить Крови Его, то не будете иметь в себе жизни. Ядущий Мою Плоть и пиющий Мою Кровь имеет жизнь вечную, и Я воскрешу его в последний день. Ибо Плоть Моя истинно есть пища, и Кровь Моя истинно есть питие. Ядущий Мою Плоть и пиющий Мою Кровь пребывает во Мне, и Я в нем. Как послал Меня живый Отец, и Я живу Отцем, [так] и ядущий Меня жить будет Мною. " Иисус объяснил что Он, имел в виду относительно  едящих Его плоть и пьющих Его кровь. Он подразумевал, что Его ученики должны были воспользоваться Его Словом. Он сказал,      "Дух животворит; плоть не пользует нимало. Слова, которые говорю Я вам, суть дух и жизнь "».
Исходя из прочитанного высказывания Е. Уайт слово, исходящее из уст Христа, обладает божественной силой – это и есть та самая посылаемая божественная ипостась, которая исходит от нашего Спасителя и побеждает любой грех. Эту силу Сын Божий получает от своего Отца.
"Служение исцеления", стр. 413.
            Дословный перевод -  "Могущественная сила, пронизывающая всю природу и поддерживающая в ней жизнь, не является, как некоторые ученые представляют, лишь всеохватывающим принципом, питающей все и вся энергией. Бог есть Дух, однако Он является личным Существом, ибо таким Он явил Себя".
Текст оригинала – "The mighty power that works through all nature and sustains all things is not, as some men of science represent, merely an all-pervading principle, an actuating energy. God is a Spirit; yet He is a personal (личный) Being (Существом); for so He has revealed Himself".

Перевод с тринитарным уклоном -  "Могущественная сила, пронизывающая всю природу и поддерживающая в ней жизнь, не является, как некоторые ученые представляют, лишь всеохватывающим принципом, питающей все и вся энергией. Бог есть Дух, однако Он является Личностью, ибо таким Он явил Себя".

Personal – прилагательное: персональный, личный.


Being – существительное: бытие, жизнь, существо, человек.

Мы видим, что слово «Being», при переводе на русский язык, имеет несколько значений. Поэтому, мы обязаны выбирать то значение, которое максимально согласуется с Библией. Мы же с вами наблюдаем опять тринитарный подвох: английский текст не имеет ни одного слова, которое можно перевести как "Личность". Е. Уайт очень часто применяет по отношению к Богу Отцу и Его Сыну термин "Существо" (Being). Данное слово определяет не границы Бога, а лишь Его неотъемлемое качество -  иметь жизнь. В трудах Е. Уайт можно встретить несколько вариантов: "Божественное Существо" (Divine Being); "Безгрешное Существо" (a Sinless Being) (Письмо №58, 1906 г.)
«Then a personal, self-existing God breathed into that form the breath of life, and man became a living, breathing, intelligent being». «Тогда персональный, самосущий Бог вдохнул в ту форму дыхание жизни, и человек стал живым, дышащим, интеллектуальным существом».
Прилагательное «Personal» - личный указывает лишь на то, что Бог имеет личные свойства, присущие Ему Одному (свойства Отца). И качества общие со Своим Сыном: любовь, радость, мир, долготерпение, благость, милосердие, вера, кротость, воздержание. Поэтому, существует очень огромная разница между понятиями «личностные качества» и «личность». Когда мы применяем к Богу Отцу термин «личность», сразу уподобляемся трем каппадокийцам, которые сравнили Бога с Петром, Иаковом и Иоанном. А это запрещено именем «Я – Сущий». Теперь понятно как сатана очень близко к истине расставил свои ловушки. Но как бы близко ложь не находилась к истине, пророчество второй ангельской вести из Откр.14:8 все равно исполнится: блудодеяния Вавилона будут разоблачены. Вавилон пал!

Манускрипт 20.

Дословный перевод - «Святой Дух всегда ведет к написанному слову. Святой Дух является сущностью (ипостасью), ибо Он несет свидетельства вместе с нашими духами о том, что мы являемся детьми Божьими. Когда это свидетельство явлено, Он несет вместе с ним Свое Собственное свидетельство. В такие моменты мы веруем и знаем, что являемся истинно детьми Божьими. Такое сильное свидетельство власти истины мы можем давать сторонникам и неверующим, когда мы будем говорить слова Иоанна:  "И мы познали любовь, которую имеет к нам Бог, и уверовали в нее. Бог есть любовь, и пребывающий в любви пребывает в Боге, и Бог в нем". (1 Иоан. 4:16)... Святой Дух обладает индивидуальностью (или личными свойствами), иначе Он не мог бы свидетельствовать духу нашему и вместе с нашим духом, что мы – дети Божии. Он должен быть именно божественной сущностью (ипостасью), иначе Он не мог бы знать тайны, скрытые в разуме Бога:  "Ибо кто из человеков знает, что в человеке, кроме духа человеческого, живущего в нем? Так и Божьего никто не знает, кроме Духа Божия.» (1Кор 2:11.)" (Манускрипт 20, 1906 г.)
Текст оригинала -  «The Holy Spirit always leads to the written word. The Holy Spirit is a person; for He beareth witness with our spirits that we are the children of God. When this witness is borne, it carries with it its own evidence. At such times we believe and are sure that we are the children of God. What strong evidence of the power of truth we can give to believers and unbelievers when we can voice the words of John, "We have known and believed the love that God hath to us. God is love; and he that dwelleth in love dwelleth in God, and God in him"... The Holy Spirit has a personality, else He could not bear witness to our spirits and with our spirits that we are the children of God. He must also be a divine person, else He could not search out the secrets which lie hidden in the mind of God. "For what man knoweth the things of a man save the spirit of man, which is in him; even so the things of God knoweth no man, but the Spirit of God." (1Кор. 2:11). (Ms 20, 1906 г.)

Перевод с тринитарным уклоном – «Святой Дух всегда ведет к написанному слову. Святой Дух является самосущей Личностью, ибо Он несет свидетельства вместе с нашими духами о том, что мы являемся детьми Божьими. Когда это свидетельство явлено, Он несет вместе с ним Свое Собственное свидетельство. В такие моменты мы веруем и знаем, что являемся истинно детьми Божьими. Такое сильное свидетельство власти истины мы можем давать сторонникам и неверующим, когда мы будем говорить слова Иоанна: "И мы познали любовь, которую имеет к нам Бог, и уверовали в нее. Бог есть любовь, и пребывающий в любви пребывает в Боге, и Бог в нем." (1Иоан. 4:16). Святой Дух есть Личность, иначе Он не мог бы свидетельствовать духу нашему и вместе с нашим духом, что мы – дети Божии. Святой Дух должен быть именно Божественной Личностью, иначе Он не мог бы знать тайны, скрытые в разуме Бога. "Ибо кто из человеков знает, что в человеке, кроме духа человеческого, живущего в нем? Так и Божьего никто не знает, кроме Духа Божия». (1Кор 2:11). (Манускрипт 20, 1906 г.)   

Таким образом, мы видим, что Дух Святой является неотъемлемой божественной ипостасью Отца, которая пронизывает всю вселенную. Дух Святой – это посылаемая Отцом божественная природа. Это позволяет Духу знать тайны, сокрытые в разуме Бога. Сын является единственным во вселенной, Кто имеет тот же Дух, что и Отец. Посредством Духа, Сын так же вездесущ и всеведущ. Он единственный во вселенной, кто имеет Божественную природу как и Отец Небесный. Поэтому Сыну, как ни кому другому известно, как отвратителен грех для Бога Отца. Дух Святой является невидимым присутствием сразу двух Божественных Существ: Отца и Сына. Святой Дух является неотъемлемой сущностью двух Божественных Существ: Отца и Сына, которую Они посылают творению. Поэтому Он и несёт в Себе общие качественные характеристики Отца и Сына: любовь, радость, мир, долготерпение, благость, милосердие, вера, кротость, воздержание. Дух Святой обладает всею полнотою Бога Отца. Заметьте, что Е. Уайт ни разу не применяет по отношению к Духу Святому термин «Божественное Существо» или «самосущий». Это тринитарные переводчики необоснованно вставляют свои личные взгляды в высказывания Е. Уайт. Английский текст не содержит слова self-existent (самосущий)!  Поэтому, когда в адрес адвентистов, которые отвергли троицу, летят обвинения в том, что они верят в безликую силу, мы должны вооружиться силой Духа Пророчества. Мало у кого, кто отверг троицу, сформировалось какое-либо органичное знание о монотеизме. Как в монотеизм вписать Христа, как Божественное Существо и остаться верить в одного-единственного Бога Отца? Что делать с Духом Святым, если христианин десятилетиями верил в трех богов? Мало, кто носит имя адвентиста, сможет ясно и просто объяснить, что подразумевается под понятиями «предсуществование Христа», «само-сущий Сын», «в чем Сын равен Богу Отцу?». Большинство подобно Андреасену, услышав о самосущем Сыне Божьем, почему-то верят в троицу.


Вообще, ситуация с троицей в Адвентизме, похожа на события описанные в сказке о голом царе. Шулеры и обманщики взялись шить новое платье королю. Конечно, сшить им ничего не удалось и они уверили короля, что сшитое новое платье невидимое. Поэтому король вышел в народ совершенно голым. Вся свита, и окружающие восхищались голым королём. Пока ребёнок не выкрикнул: «Смотрите, а король то голый». Тут некоторые люди прозрели. То же самое  происходит и во всех церковных организациях, включая и Адвентизм. Большинство вероучений, и особенно знание о Боге не изучается, а если и  преподаётся, то как догма, без свободного исследования, очень узко. Поэтому, приняв истину как догму, христиане меняют её как хотят, на другие догмы. В этом заключается ответ на вопрос: «Каким образом удалось изменить основное учение в 1931 г. в церковной организации АСД, насчитывающей миллионы верующих?». Почему некоторые христиане меняют Адвентизм на другие вероисповедания? Удивительно, но это факт, даже существуют случаи, когда христиане, верующие в одного единственного Бога Отца,  переходят в церковную организацию АСД и меняют монотеизм на тринитаризм! Ответ очень прост: «Если вы приняли учение о Боге как догму, проведя узкие исследования по этому вопросу, то легко поменять догму на догму». Первое от второго будет мало чем отличаться. 


Совсем недавно, многие адвентисты, находясь в церковной организации, довольствовались  узким знанием о Боге и верили в догму о троице. Когда прозвучал клич: «Смотрите, а король то голый», честные люди сознались в своих ошибочных мнениях. Нас просто поражает упрямство многих высокопоставленных служителей, которые видят, что "король голый", но не сознаются об этом при людях. Зарплата церковного служителя не позволяет сделать такой шаг, или исследования по данному вопросу проводятся узко. А в разговоре наедине, такие служители признают нелепицу в которую они верят. Поэтому мы надеемся, что данная брошюра поможет всколыхнуть многих христиан, к тщательному и широкому исследованию самого важного знания – знание о Боге.

Таким образом, Дух Святой обладает индивидуальностью, но не третьего бога, а индивидуальностью Отца, потому что Он исходит от Отца и принадлежит Отцу и Сыну. Братья, это же так просто! Когда вы прочитаете тринитарный перевод, то вы обнаружите, что Дух Святой назван личностью, да ещё и самосущей. Зачем современные переводчики применяют термин «самосущий» к Духу Святому? Давайте посмотрим, а Е. Уайт хоть раз употребляет в своих трудах выражение «Self-existent Holy Spirit» (самосущий Дух Святой)? Данную операцию очень легко можно совершить по компьютерной программе. Мы уже в первой части нашей брошюры провели экзегезу слова "Сущий". В греческом оригинале  Нового Завета данное слово вообще отсутствует. Причина кроется в том, что при переходе от иврита к греческому тексту Нового Завета все имена Божьи (Эл, Элохим, Адонай, ЙХВХ, Я – Сущий, Ях) вместились в греческие слова Теос – Бог, Кюриос – Господь. Если Новый Завет не называет Духа Святого Богом, то совершенно логично, что и Дух Пророчества не  будет называть Духа Святого Сущим. Церковная организация АСД наоборот применяет термин Сущий к Духу Святому, да ещё и называет Духа Божьего Богом. Данный факт ещё раз подчёркивает, что церковная организация АСД уже давно отвергла Дух Пророчества, который проявился через служение Е. Уайт. И идет путём коллективной гибели.
"Ministry of Healing" ("Служение исцеления") стр. 51.
Дословный перевод – «Люди смотрели на Иисуса и видели лицо, в котором Божественное сострадание сочеталось с сознанием Своей силы. Казалось, Его окружала особая духовная атмосфера. Несмотря на то, что Иисус всегда был мягок и деликатен, Он производил впечатление Своей великой внутренней силой, которую невозможно было скрыть.»

Текст оригинала – «As the people looked upon Jesus, they saw a face in which divine compassion was blended with conscious power. He seemed to be surrounded with an atmosphere of spiritual life. While His manners were gentle and unassuming, He impressed men with a sense of power that was hidden, yet could not be wholly concealed.»  {MH 51.3}
Перевод с тринитарным уклоном – «Люди смотрели на Иисуса и видели в Нем личность, в которой Божественное сострадание сочеталось с сознанием Своей силы. Казалось, Его окружала особая духовная атмосфера. Несмотря на то, что Иисус всегда был мягок и деликатен, Он производил впечатление Своей великой внутренней силой, которую невозможно было скрыть.»
Английское слово «face»- лицо знакомо даже школьникам, поэтому, даже если перед этим словом стоит неопределённый артикль «а», мы не вправе переводить "лицо" как "личность". Даже если Божественность Иисуса Христа была спрятана под человеческой плотью, мы не вправе применять термин «личность», так как Он Был и Богом и человеком одновременно.
"Ревью энд Геральд", 1906 г., 5 апреля.

Дословный перевод – «Но пока Слово Божье говорит о человеческой сущности Христа на этой земле, оно также определённо говорит относительно Его предсуществования. Слово существовало как Божественное Существо, как вечный Сын Божий, в единстве и союзе со Своим Отцом. Извечно Он был Посредником завета (договора), Одним, в Ком все народы земли, как евреи, так и язычники, могли обрести благословение, если бы приняли Его. "Слово было у Бога, и Слово было Бог". До того как люди и ангелы были сотворены, Слово было с Богом и являлось Богом». 

Текст оригинала – «But while God's Word speaks of the humanity of Christ when upon this earth, it also speaks decidedly regarding his pre-existence. The Word existed as a divine being, even as the eternal Son of God, in union and oneness with his Father. From everlasting he was the Mediator of the covenant, the one in whom all nations of the earth, both Jews and Gentiles, if thy accepted him, were to be blessed. "The Word was with God, and the Word was God." Before men or angels were created, the Word was with God, and was God.» {RH, April 5, 1906 par. 5}

Перевод с тринитарным уклоном – «В то время как Слово Божье говорит о человеческой сущности Христа во время пребывания Его на земле, оно столь же определенно утверждает Его предвечное существование. Слово существовало как Божественная личность, как вечный Сын Божий, в единстве и согласии со Своим Отцом. Изначально Он был Посредником завета, Тем, в Ком все народы земли, как евреи, так и язычники, могли обрести благословение, если бы приняли Его. "Слово было у Бога, и Слово было Бог". До создания людей или ангелов Слово было с Богом и являлось Богом».
Данный текст вообще ставит качество тринитарных переводов под сомнение. Как можно перевести английское being русским словом «личность»? Совсем недавно из г. Калининграда прозвучал тревожный сигнал о том, что труды Е. Уайт изменены. Теперь еще к этой «ране Адвентизма» добавляется  другая болезнь, поразившая все труды Е. Уайт. Теперь нам еще предстоит перепроверить и качество переводов. В общем, "Омега" отступление полностью поразило Дух Пророчества и сделало труды             Е. Уайт камнем преткновения для миллионов адвентистов. Больно слышать, когда верующие ставят голос Генерал. Конференции выше Духа Пророчества. Отступивший Адвентизм Бог предупреждает: «Истреблен будет народ Мой за недостаток ведения: так как ты отверг ведение, то и Я отвергну тебя от священнодействия предо Мною; и как ты забыл закон Бога твоего то и Я забуду детей твоих».
Самое интересное состоит в том, что адвентисты сидящие в церковной организации подбад- ривают себя лозунгами: «Голос Генеральной Конференции является голосом Божьим!». Давайте теперь посмотрим, а как к этому вопросу подходит Е. Уайт: «Голос из Батл-Крика, который рассматривался как авторитет в сонете, каким образом совершать работу, не является более голосом Божьим». (ОР т.17, 185, 1896 г.) «Это было несколько лет тому, когда я считала Генеральную Конференцию голосом Божьим». (ОР т. 17, 216, 1898 г.). «Эти мужи должны стоять на святом месте, чтобы быть голосом Божьим для народа, как мы однажды представляли  Генеральную Конференцию, все это в прошлом». (Бюллетень Генеральной Конференции, 3 апреля, 1901 г., стр. 25.)
Это то и волнует нас, что для Е. Уайт голос Генеральной Конференции уже в 1896 -1906 годах перестал быть голосом Божьим, а для современных адвентистов наоборот, стал. Вообще, все пророчества, данные Богом своему народу, носят условный характер. Когда-то Аарону было сказано, что "дом твой и дом отца твоего будут ходить пред лицем Моим вовек". (1Цар. 2:30). Но при жизни Илии это обещание утратило силу: «Посему так говорит Господь Бог Израилев: Я сказал [тогда]: "дом твой и дом отца твоего будут ходить пред лицем Моим вовек". Но теперь говорит Господь: да не будет так, ибо Я прославлю прославляющих Меня, а бесславящие Меня будут посрамлены». Когда-то, согласно Божьему повелению, была организована Церковь АСД, и она также должна была ходить пред лицем Его вовек. Но теперь говорит Господь: да не будет так. Бесславящие Господа будут посрамлены! Оказывается, все пророчества Е. Уайт относительно народа последнего времени также условны! И единственным условием для их исполнения являются простое условие: Я прославлю прославляющих Меня, а бесславящие Меня будут посрамлены. 

Вот уже без малого 80 лет, как церковная организация АСД погрязла в "Омега" отступлении. И за этот период с трудами Е. Уайт совершены небывалые изменения: во-первых, адвентисты читают в основном компиляции трудов Е. Уайт, тогда как сами основные труды и манускрипты совершенно недоступны им; во-вторых, переводы выполнены просто неудовлетворительно, с грубыми нарушениями и добавлениями мыслей и мнения переводчиков. Но нам важно знать мнение Е.Уайт по тому или иному вопросу, а не взгляды переводчиков текста. Теперь, при работе с трудами Е. Уайт, необходимо делать экзегезу особоважных текстов и слов. Потому что в английском оригинале, рассматриваемого слова может и не оказаться. Ярким примером этому служит экзегеза отрывка «Ревью энд Геральд, 1906 г., 5 апреля», когда по отношению к Сыну Божьему применяется слово «личность». Или когда по отношению к Духу Святому применяется слово «сущий».

Теперь, в настоящее время, современные адвентисты с тревогой и ужасом смотрят на высказывания Е. Уайт, где она говорит о предвечном рождении Сына Божьего. И принять такие заявления от Божьей вестницы они не могут, так как голос Генеральной Конференции у них стоит выше голоса Духа Пророчества. Чем же вы тогда отличаетесь от других церквей, у них тоже голос соборов и съездов выше голоса Библии. Никто из членов Церкви АСД не стремиться читать что-нибудь из Духа Пророчества, что Церковь скрыла от своих рядовых христиан. Когда адвентистам, верующим в троицу, предлагаешь читать Библию с греческим текстом и с подстрочным переводом, то они чуждаются этой Библии. Не так ли поступают православные христиане. Ни один из них не возьмёт Библию из чужих рук, пока её не освятит священник.
Рукопись 66, 1899 г. Из беседы с учащимися Авондэйлской школы.

Дословный перевод - «”Итак умоляю вас, братия, милосердием Божиим, представьте тела ваши в жертву живую, святую, благоугодную Богу, [для] разумного служения вашего, и не сообразуйтесь с веком сим, но преобразуйтесь обновлением ума вашего, чтобы вам познавать, что есть воля Божия, благая, угодная и совершенная.” (Рим. 12:1, 2). Бог говорит это, потому что знает, что хорошо для вас. Он построит стену вокруг вас, предохранит вас от греха, так что Его благословением и любовью вы будете вознаграждены в высшей мере. Это причина, по которой мы здесь создали школу. Бог проинструктировал нас об этом месте, в котором мы находимся и мы считаем, что это правильный выбор. Мы собрались вместе в этой школе, и нам необходимо осознать, что Святой Дух, который является такой же приблизительно сущностью, какую субстанцию имеет Бог, идет через эти земли, невидимый человеческими глазами; Тот, Кто Господь Бог является нашим Хранителем и Помощником. Он слышит каждое слово, которое мы произносим, и знает каждую мысль в сознании.» (Рукопись 66, 1899 г. Из беседы с учащимися Авондэйлской школы).
Текст оригинала – «"I beseech you, therefore, brethren, by the mercies of God, that ye present your bodies a living sacrifice, holy, acceptable unto God, which is your reasonable service. And be not conformed to this world: but be ye transformed by the renewing of your mind, that ye may prove what is that good, and acceptable, and perfect, will of God" [Rom. 12:1]. The Lord says this because He knows it is for our good. He would build a wall around us, to keep us from transgression, so that His blessing and love may be bestowed on us in rich measure. This is the reason we have established a school here. The Lord instructed us that this was the place in which we should locate, and we have had every reason to think that we are in the right place. We have been brought together as a school, and we need to realize that the Holy Spirit, who is as much a person as God is a person, is walking through these grounds, unseen by human eyes; that the Lord God is our Keeper and Helper. He hears every word we utter and knows every thought of the mind».

Перевод с тринитарным уклоном – «Необходимо осознать, что Святой Дух, являющийся такой же Личностью, как и Бог, проходит по этим землям.» 

 Рассмотрим сначала контекст высказывания: Е. Уайт, словами апостола Павла, умоляет нас представить наши тела Богу для разумного служения, преобразовать и обновить наш ум, что и является  волей самого Отца. Как только мы изъявим желание это сделать, Он построит стан вокруг нас, и защитит нас от всякого греха, так что Его силой мы будем подкреплены в высшей мере. Святой Дух, имеющий такую же божественную природу как и Отец, является именно той самой стеной вокруг нас. Дух Божий – это и есть то средство, через которое изливаются Божьи благословения и любовь в полной мере. Дух это невидимое присутствие Божье, Он пронизывает всю землю. Именно поэтому Бог Отец слышит каждое слово, которое мы произносим и знает каждую мысль в нашем сознании. Именно Бог Всемогущий и является нашим Хранителем и Помощником. Иными словами, Дух Святой не рассматривается Е. Уайт отдельно от Бога.- это щий такую же божественную природу как и Отец, является именно той самой стеной вокруг нас. яраждены в высшей мер Данный пример тринитарного перевода типичен тем, что его можно читать только в отрыве от контекста. Если тринитарный перевод вставить в контекст всего произведения, то сразу обнаруживается противоречие. Если Дух Святой и Бог Отец являются отдельными личностями, то каким образом Бог будет Вездесущим?
Особые свидетельства, серия А, No 10, с. 37.
Дословный перевод – "Князя сил зла может укротить только сила Божья в третьей ипостаси Божества, то есть Святом Духе".
           Текст оригинала – «The prince of the power of evil can only be held in check by the power of God in the third person of the Godhead, the Holy Spirit.»  {SpTA10 37.1} 
Перевод с тринитарным уклоном – «Князя сил зла может укротить только сила Божья в третьей Личности Божества, то есть Святом Духе.» 

"Свидетельства для Церкви",  том 9, стр 68.
Дословный перевод – «Отец и Сын каждый имеет личные свойства (особенности характера). Христос провозгласил: "Я и Отец одно".  И однако, именно Сын Божий пришел в мир в образе человека. Сняв с Себя Свои царские одежды и венец, Он облек Свою Божественную природу природой человеческой, чтобы люди могли благодаря Его бесконечной жертве стать соучастниками Божественной природы и избежать господствующего в мире растления похотью".
Текст оригинала – «The Father and the Son each have a personality. Christ declared: "I and My Father are one." Yet it was the Son of God who came to the world in human form. Laying aside His royal robe and kingly crown, He clothed His divinity with humanity, that humanity through His infinite sacrifice might become partakers of the divine nature and escape the corruption that is in the world through lust».  {9T 68.2}

Перевод с тринитарным уклоном – «И Отец, и Сын являются личностями. Христос провозгласил: "Я и Отец одно".  И однако, именно Сын Божий пришел в мир в образе человека. Сняв с Себя Свои царские одежды и венец, Он облек Свою Божественную природу природой человеческой, чтобы люди могли благодаря Его бесконечной жертве стать соучастниками Божественной природы и избежать господствующего в мире растления похотью» (Свидетельства для Церкви, т. 9, с. 68).

"Свидетельства для Церкви", том 9,  стр 68.

  
«Существует опасность, что ошибочные представления, выраженные в книгах, после их прочтения наши служители, учителя и редакторы иногда будут вставлять в свои аргументы, рассуждения и печатные труды, убежденные в том, что они в принципе являются теми же, что и учения Духа истины. Книга “Живой храм” является примером такого труда, писатель которого в свою защиту провозгласил, что учения этой книги соответствуют трудам Е. Уайт. Снова и снова мы будем встречаться с влиянием людей, изучающих науки сатанинского происхождения, через которые трудится сатана, чтобы представить взгляд, что Бога и Христа вообще нет. Отец и Сын - каждый имеет индивидуальность. Христос сказал: “Я и Отец — одно”. Все же это был Сын Божий, Который пришел в мир в образе человека. Сняв с Себя царскую одежду и венец, Он облек Свою божественность в человеческую природу, чтобы человеческая природа через Его безграничную жертву могла стать соучастником божественной природы, удаляясь от господствующего в мире растления похотью».
Текст оригинала – «There is danger that the false sentiments expressed in the books that they have been reading will sometimes be interwoven by our ministers, teachers, and editors with their arguments, discourses, and publications, under the belief that they are the same in principle as the teachings of the Spirit of truth. The book Living Temple is an illustration of this work, the writer of which declared in its support that its teachings were the same as those found in the writings of Mrs. White. Again and again we shall be called to meet the influence of men who are studying sciences of satanic origin, through which Satan is working to make a nonentity of God and of Christ». The Father and the Son each have a personality. Christ declared: "I and My Father are one." Yet it was the Son of God who came to the world in human form. Laying aside His royal robe and kingly crown, He clothed His divinity with humanity, that humanity through His infinite sacrifice might become partakers of the divine nature and escape the corruption that is in the world through lust".
Перевод с тринитарным уклоном –   «Существует опасность, что ошибочные представления, выраженные в книгах, после их прочтения наши служители, учителя и редакторы иногда будут вставлять в свои аргументы, рассуждения и печатные труды, убежденные в том, что они в принципе являются теми же, что и учения Духа истины. Книга “Живой храм” является примером такого труда, писатель которого в свою защиту провозгласил, что учения этой книги соответствуют трудам            Е. Уайт. Снова и снова мы будем встречаться с влиянием людей, изучающих науки сатанинского происхождения, через которые трудится сатана, чтобы представить взгляд, что Бога и Христа вообще нет. Отец и Сын — каждый из Них является Личностью. Христос сказал: “Я и Отец — одно”. Все же это был Сын Божий, Который пришел в мир в образе человека. Сняв с Себя царскую одежду и венец, Он облек Свою божественность в человеческую природу, чтобы человеческая природа через Его безграничную жертву могла стать соучастником божественной природы, удаляясь от господствующего в мире растления похотью».
В данном тексте идет противопоставление между понятием «индивидуальность» и высказыванием «Я и Отец - одно». Следующее предложение подтверждает данное противопоставление: "Все же это был Сын Божий…" Тринитарные переводчики, применив слово "личность", исключают какое-либо противопоставление.
Истина относительно книги Урии Смита «Даниил и Откровение».

Для начала давайте напомним себе два уже знакомых  высказывания Дж. Найта: «В отличие от периода ее жизни, последовавшего за 1844-м годом, когда она во всем следовала взглядам мужа и Бейтса при формулировке основ адвентистского вероучения, в 1890-е годы, после издания основных трудов о Христе и Его учении, она оказалась на переднем крае работы, связанной с переформулировкой богословских основ. До Миннеапольского съезда Е. Уайт ясно не высказывала своих взглядов относительно Троицы, личности Святого Духа и Божественной природы Христа. В последующие же два десятилетия она с полной определенностью сформулирует свои взгляды по поводу этих доктрин…» «Изменения в богословии вообще болезненно воспринимаются теми, кто с ними сталкивается, но разные люди по-разному реагируют на них. Одни, как, например, Андреасен, су​мели, в конце концов, примириться с «новым богословием. Для других же это оказалось невозможным. Среди них был Дж. Уошборн. В 1939 г. этот служитель-пенсионер издал брошюру, в которой он утверждал, что доктрина о Троице является «грубой языческой выдумкой», «невероятным и абсурдным изобретением», «богохульной пародией» и «неуклюжей, абсурдной и нелепой карикатурой». Кроме того, по его словам, это была «римская доктрина», цель которой заключалась в «стремлении внедрить свое зловещее присутствие в учение трехангельской вести». На одного из президентов конференций работа Уошборна произвела впечатление столь сильное, что он заказал 32 ее экземпляра с целью распространить их среди своих служителей. Следует сказать, что арианские взгляды, впервые сформулированные Урией Смитом в его книге «Даниил и Откровение», не были устранены вплоть до середины 40-х годов». (журнал «Альфа и Омега» 1/96г, статья профессора истории Церкви Джорджа Р. Найта)
Как мы видим, наши «профессоры» истории утверждают о том, что Е. Уайт  после смерти мужа и Миннеапольской конференции занялась переформулировкой богословских основ. Кто-то смог примириться с «новым богословием», а кто-то не примирился. Далее Найт упоминает о книге Урии Смита «Даниил и Откровение», в которой якобы сформулированы арианские взгляды. Тогда, согласно здравого смысла, после Миннеапольской конференции Е. Уайт не должна поддерживать взгляды, изложенные в книге «Даниил и Откровение» (ведь они были арианскими). А теперь давайте прочитаем, что пишет сама Е. Уайт относительно книги Урии Смита: «Необходимо выделить литературных евангелистов для распространения книг “Великая борьба”, “Патриархи и пророки”, “Христос — надежда мира”, “Даниил и Откровение” и других книг подобного характера. Это должны быть люди, понимающие ценность содержания этих книг и осознающие, что эта работа должна выполняться для того, чтобы пробудить в людях интерес к истине. Таким литературным евангелистам будет сопутствовать особая помощь, более действенная, чем все предполагаемые преимущества иллюстраций книг. Литературных евангелистов, вновь родившихся посредством работы Святого Духа, будут сопровождать ангелы, идущие перед ними в жилища к людям, подготавливая для них путь» (Рукопись 131, 1899 г.). 

"Canvassers should be secured to handle the books, Great Controversy, Patriarchs and Prophets, Desire of Ages, Daniel and the Revelation, and other books of like character, who have a sense of the value of the matter these books contain, and a realization of the work to be done to interest people in the truth. Special help, which is above all the supposed advantages of illustrations, will be given to such canvassers. The canvassers who are born again by the work of the Holy Spirit, will be accompanied by angels, who will go before them to the dwellings of the people, preparing the way for them". (Manuscript 131, 1899.) 

«Мне дан свет относительно того, что “Даниил и Откровение”, “Великая борьба” и “Патриархи и пророки” выйдут на широкий путь. Они содержат ту самую весть, которая необходима людям, — особый свет, данный Своему народу Богом. Ангелы Божьи подготовят путь этим книгам к сердцам людей» ("Особое наставление относительно гонораров", стр. 7, 1899 г.). 

"The light given was that Thoughts on Daniel and the Revelation, The Great Controversy, and Patriarchs and Prophets, would make their way. They contain the very message the people must have, the special light God had given His people. The angels of God would prepare the way for these books in the hearts of the people". (Special Instruction Regarding Royalties, p. 7. 1899). 

«В книгах “Христос - надежда мира”, “Патриархи и пророки”, “Великая борьба” и “Даниил и Откровение” содержится драгоценное наставление. Эти книги имеют особое значение. Необходимо предпринять все усилия для того, чтобы люди получили их» (Письмо 229, 1903 г.). 

 "In The Desire of Ages, Patriarchs and Prophets, The Great Controversy, and in Daniel and the Revelation, there is precious instruction. These books must be regarded as of special importance, and every effort should be made to get them before the people". (Letter 229, 1903.)
«Мне дано наставление, что именно сейчас следует широко распространять важные книги, содержащие данный Богом свет относительно отступничества сатаны на небесах, ибо через них истина может достичь многих. “Патриархи и пророки”, “Даниил и Откровение” и “Великая борьба” нужны сейчас, как никогда ранее. Их следует широко распространять, поскольку те истины, на которых они делают ударение, откроют многие ослепшие глаза.  ...Многие из нашего народа не видят важности тех самых книг, которые более всего нужны сейчас. Если бы в продаже этих книг был проявлен такт и умение, движение за закон о воскресном дне не занимало бы тех позиций, которые оно занимает сейчас» ("Ревью энд Геральд", 16 февраля 1905 г.). 
"Instruction has been given me that the important books containing the light that God has given regarding Satan's apostasy in heaven should be given a wide circulation just now; for through them the truth will reach many minds. Patriarchs and Prophets, Daniel and the Revelation, and The Great Controversy are needed now as never before. They should be widely circulated because the truths they emphasize will open many blind eyes. . . . Many of our people have been blind to the importance of the very books that were most needed. Had tact and skill then been shown in the sale of these books, the Sunday-law movement would not be where it is today". ("Review and Herald", Feb. 16, 1905.)  

Как мы видим получается неразбериха: с одной стороны Е. Уайт занимается переформулировкой богословских основ, а с другой стороны усиленно рекомендует книгу У. Смита “ Даниил и Откровение ” с «арианскими» взглядами. Обратите внимание на год написания данных статей - 1899, 1903, 1905. Прошло уже 23 года после Миннеаполиса. Данный пример показывает нам, кто и каким духом водится. Конечно же, Е. Уайт не занималась никаким изменением в богословии. 

А теперь мы ещё предоставим пример нашим братьям из церковной организации о том, как опасно доверяться современным переводам и компиляциям трудов Е. Уайт. Давайте посмотрим, как переведены вышеуказанные цитаты современными переводчиками. Обратимся к книге «Литературный евангелизм» в современном переводе: “Книги, которые проливают свет на сатанинское богоотступничество”. Мне дано [123] наставление, что именно сейчас следует широко распространять важные книги, содержащие данный Богом свет относительно отступничества сатаны на небесах, ибо через них истина может достичь многих. “Патриархи и пророки”, “Библейские пророчества” и “Великая борьба” нужны сейчас, как никогда ранее. Их следует широко распространять, поскольку те истины, на которых они делают ударение, откроют многие ослепшие глаза.  ... Многие из нашего народа не видят важности тех самых книг, которые более всего нужны сейчас. Если бы в продаже этих книг был проявлен такт и умение, движение за закон о воскресном дне не занимало бы тех позиций, которые оно занимает сейчас ("Ревью энд Геральд", 16 февраля 1905 г.) 
   
"В книгах “Христос - надежда мира”, “Патриархи и пророки”, “Великая борьба” и “Библейские пророчества” содержится драгоценное наставление. Эти книги имеют особое значение. Необходимо предпринять все усилия для того, чтобы люди получили их".  (Письмо 229, 1903 г.). 

  
"Мне дан свет относительно того, что “Библейские пророчества”, “Великая борьба” и “Патриархи и пророки” выйдут на широкий путь. Они содержат ту самую весть, которая [124] необходима людям, — особый свет, данный Своему народу Богом. Ангелы Божьи подготовят путь этим книгам к сердцам людей". (Особое наставление относительно гонораров, стр. 7, 1899 г.). 

Мы видим, что здесь уже не упоминается о книге Урии Смита “Даниил и Откровение”, вместо неё наши современные переводчики поставили другую книгу “Библейские пророчества”. Поэтому для восстановления истины мы привели английский текст оригинала, везде стоит «Daniel and the Revelation». Вот так стираются следы истинной веры адвентистов седьмого дня. Самое интересное, что в настоящее время церковная организация потеряла все права на своё название. Ведь Бог седьмого дня не троичен. Ни до Синая, ни после истинный остаток никогда не поклонялся троице. Даже древние историки, которые никогда не верили в Бога констатируют факты о том, что троица внедрилась в христианство после 681 г. Прочитаем высказывание историка Гиббона: «Доктрина троицы была привнесена в Церковь приблизительно в одно время, что и поклонение иконам и учреждение дня солнца (воскресенья), и является видоизменённой верой персов. Прошло около трёхсот лет от времени введения доктрины и до её превращения в то вероучение, которое мы имеем сейчас. Начало было положено в 325 г. н.э., а окончательное утверждение завершено к 681 г.» (Milman’s Gibbon’s Rome, vol. 4, p. 422). 
	                    Высказывание Е. Уайт
	                   Высказывание Дж. Найта

	«Когда приходят люди, которые могли бы вынуть гвоздь или убрать опору из основания, которое установил  Бог Своим Святым Духом, пусть старое поколение, те, которые были пионерами в нашей работе, ясно говорят, и позвольте тем, кто уже мёртв, также говорить через переиздание их статей в нашей периодике. Собирайте лучи божественного света, данного нам Богом, так как Он вёл Свой народ шаг за шагом по пути истины. Эта истина выдержит испытание временем и судом»  (Ms. 62, 1905, p.6, «A Warning against False Theories», May 24, 1905, E. White, 1905. Manuscript Releases, vol. 1, page 55).

	"Изменения в богословии вообще болезненно воспринимаются теми, кто с ними сталкивается, но разные люди по-разному реагируют на них. Одни, как, например, Андреасен, су​мели, в конце концов, примириться с «новым богословием». Для других же это оказалось невозможным. Среди них был Дж. С. Уошборн. В 1939 г. этот служитель-пенсионер издал брошюру, в которой он утверждал, что доктрина о Троице является «грубой языческой выдумкой», «невероятным и абсурдным изобретением», «богохульной пародией» и «неуклюжей, абсурдной и нелепой карикатурой». Кроме того, по его словам, это была «римская доктрина», цель которой заключалась в «стремлении внедрить свое зловещее присутствие в учение трехангельской вести».


Таким образом, для кого-то «служители-пионеры», а для кого-то «служители-пенсионеры».                Е. Уайт говорит о переиздании статей пионеров в нашей периодике, а Найт повествует нам о том, что «арианские взгляды, впервые сформулированные Урией Смитом в его книге «Даниил и Откровение», не были устранены вплоть до середины 40-х годов». Спросите современных адвентистов, что же они читали у «пионеров». Вся церковная организация занята изучением урочников, в которых невозможно встретить «неудобных для Церкви статей». Нас даже спрашивают: «А как вы теперь живёте без урочников? Что же вы читаете?». После таких вопросов горько  на душе и жалко христиан, которых адвентистами уже назвать трудно. Наши же братья заявляют, что за один год, который мы прожили вне церковной организации, мы узнали больше чем за тридцать лет прозябания в Церкви. Даже интересно, а может ли хоть один адвентист найти в настоящее время книгу Урии Смита «Даниил и Откровение» или следы её уже устранены окончательно?
Как Е. Уайт применяет слово "Being"?


Сначала сделаем краткий обзор: Е. Уайт 12 раз в своих трудах использует выражение «Божественное Существо» (Divine Being)? Нам остаётся только ознакомиться с этими двенадцатью цитатами, а выводы сделаем потом.

1) "Желание веков" ("The Desire of Ages"), стр. 119: «When Satan and the Son of God first met in conflict, Christ was the commander of the heavenly hosts; and Satan, the leader of revolt in heaven, was cast out. Now their condition is apparently reversed, and Satan makes the most of his supposed advantage. One of the most powerful of the angels, he says, has been banished from heaven. The appearance of Jesus indicates that He is that fallen angel, forsaken by God, and deserted by man. A divine being would be able to sustain his claim by working a miracle; "if Thou be the Son of God, command this stone that it be made bread." Such an act of creative power, urges the tempter, would be conclusive evidence of divinity. It would bring the controversy to an end». 
«Впервые столкновение между сатаной и Сыном Божьим произошло, когда Христос был Повелителем небесных воинств. Тогда зачинщик восстания на небесах, сатана, был низвержен. Теперь они как бы поменялись местами, и сатана стремился извлечь преимущества из своего положения. Один из самых могущественных ангелов, сказал он Христу, был изгнан с небес. Вид Иисуса свидетельствует о том, что Он и есть тот падший ангел, забытый Богом и оставленный людьми. божественное существо может подтвердить свою Божественность с помощью чуда: “Если Ты Сын Божий, скажи, чтобы камни сии сделались хлебами”. Такое проявление творческой силы, настаивает искуситель, будет достаточным доказательством Божественности и положит конец спору».


 2) "Желание веков" ("The Desire of Ages"), стр. 736: «Pilate was startled. He had no correct idea of Christ and His mission; but he had an indistinct faith in God and in beings superior to humanity. A thought that had once before passed through his mind now took more definite shape. He questioned whether it might not be a divine being that stood before him, clad in the purple robe of mockery, and crowned with thorns».  
«Пилат был поражен. Он не имел правильного представления о Христе и Его миссии на земле, но все же была у него смутная вера в Бога и в существа, выше человеческого. Мысль, некогда мелькнувшая в его сознании, теперь обрела более определенные очертания. Он спрашивал себя: не стоит ли перед ним божественное существо, в насмешку одетое в багряницу и увенчанное терниями?» 

3) "Патриархи и пророки", стр. 96: «The men of that generation were not all, in the fullest acceptation of the term, idolaters. Many professed to be worshipers of (96) God. They claimed that their idols were representations of the Deity, and that through them the people could obtain a clearer conception of the divine Being. This class were foremost in rejecting the preaching of Noah. As they endeavored to represent God by material objects, their minds were blinded to His majesty and power; they ceased to realize the holiness of His character, or the sacred, unchanging nature of His requirements. As sin became general, it appeared less and less sinful, and they finally declared that the divine law was no longer in force; that it was contrary to the character of God to punish transgression; and they denied that His judgments were to be visited upon the earth. Had the men of that generation obeyed the divine law, they would have recognized the voice of God in the warning of His servant; but their minds had become so blinded by rejection of light that they really believed Noah's message to be a delusion».  
«Не все жители допотопного мира были идолопоклонниками в полном смысле этого слова. Многие считали себя верующими в Бога. Они утверждали, что их идолы являются лишь символом божества, с помощью которого люди получают более ясное представление о божественном Существе. Эти люди первыми отвергли проповедь Ноя. В то время как они пытались зримо представить Бога, их ослепленный разум не видел могущества и силы Божьей. Они перестали понимать Его святость, неприкосновенность и незыблемость Его требований. По мере того как умножался грех, он казался им все менее преступным, и в конце концов они стали утверждать, что Закон Божий утратил всякую силу, что наказание за грех противоречит характеру Господа. Они также отрицали возможность того, что суды Божьи посетят землю. Если бы люди того времени повиновались Божественному закону, они узнали бы голос Господа, предостерегавшего их через Своего слугу. Но, отвергнув свет, они настолько ослепли, что искренне считали весть Ноя заблуждением».


4) "Патриархи и пророки", стр. 336: «By causing men to violate the second commandment, Satan aimed to degrade their conceptions of the Divine Being. By setting aside the fourth, he would cause them to forget God altogether. God's claim to reverence and worship, above the gods of the heathen, is based upon the fact that He is the Creator, and that to Him all other beings owe their existence. Thus it is presented in the Bible. Says the prophet Jeremiah: "The Lord is the true God, He is the living God, and an everlasting King. . .»
«Заставляя людей нарушать вторую заповедь, сатана намеревался умалить их понятие о Божественном Существе. Устраняя четвертую заповедь, он пытался заставить их совсем забыть Бога. Господь желал, чтобы люди почитали Его и служили Ему, превознося Его выше богов языческих; эти требования основываются на том, что Он есть Творец и все остальные существа обязаны Ему своим существованием. Об этом свидетельствует Библия. Пророк Иеремия говорит: "А Господь Бог есть истина; Он есть Бог живый и Царь вечный...»


5) "Христианское образование", 1 апреля 1899 г.: «Idolatry of nature is a farce; it is the invention of men who know not God, and who are trying to keep out of sight a knowledge of the true God. The words of Holy Writ say nothing of the independent laws of nature. They teach us that God is the superintendent as well as the Creator of all things. The divine Being is engaged in upholding the things which he has created. God has laws which he has instituted; but they are only his servants, through which he effects results. It is God who calls everything into order, and keeps all things in motion».  {Christian Educator, April 1, 1899 par. 6}

6) "Ревью энд Геральд", 22 октября 1895 г.: «Before the world was created, infinite Wisdom provided for the terrible possibility of man's disloyalty. Though man transgressed God's law, yet the law was not weakened in the slightest particular. It stands fast forever and ever as his eternal throne. No hope could be found for man through the alteration of God's law, but God so loved the world the he gave himself in Christ to the world to bear the penalty of man's transgression. God suffered with his Son, as the divine Being alone could suffer, in order that the world might become reconciled to him». {RH, October 22, 1895 par. 7}
"Прежде, чем мир был создан, бесконечная Мудрость предусмотрела ужасную возможность нелояльности человека. Хотя человек нарушал закон Бога, все же закон не был ослаблен в самом небольшом специфическом. Это стоит быстро навсегда и когда-либо как его вечный трон. Никакая надежда не могла быть найдена для человека через изменение закона Бога, но Бог так любил мир, он дал себя в Христе к миру, чтобы перенести штраф нарушения человека. Бог страдал с его Сыном, поскольку божественное Существо одно могло страдать, чтобы мир мог бы стать выверенным с ним". 

7) "Ревью энд Геральд", 8 ноября 1898 г.: «The psalmist says: "The heavens declare the glory of God; and the firmament showeth his handiwork. Day unto day uttereth speech, and night unto night showeth knowledge. There is no speech nor language, where their voice is not heard." Some may suppose that these grand things in the natural world are God. They are not God. All these wonders in the heavens are only doing the work appointed them. They are the Lord's agencies. God is the superintendent, as well as the Creator, of all things. The divine Being is engaged in upholding the things that he has created. The same hand that holds the mountains and balances them in position, guides the worlds in their mysterious march around the sun». 
"Псалмист говорит: "небеса объявляют славу Бога; и небесный свод вещает его ручная работа. День к дню передает речь, и ночь к ночи вещает знание. Не имеется никакой речи, ни языка, где их голос не слышат". Некоторые могут предположить, что эти великие вещи в естественном мире - Бог. Они - не Бог. Все эти чудеса в небесах только делают работу, назначил их. Они - агентства Бога. Бог - руководитель, также как Создатель, всех вещей. Божественное Существо занято в поддержке вещей, которые он создал. Та же самая рука, которая проводит (держит) горы и балансирует их в положении (позиции), ведет миры в их таинственном марше вокруг солнца". 

8) "Ревью энд Геральд", 5 апреля 1906 г.: «But while God's Word speaks of the humanity of Christ when upon this earth, it also speaks decidedly regarding his pre-existence. The Word existed as a divine being, even as the eternal Son of God, in union and oneness with his Father. From everlasting he was the Mediator of the covenant, the one in whom all nations of the earth, both Jews and Gentiles, if thy accepted him, were to be blessed. "The Word was with God, and the Word was God." Before men or angels were created, the Word was with God, and was God».  

"Но в то время как Слово Бога говорит относительно человечества (гуманности) Христа, когда на эту землю, это также говорит решительно относительно его предсуществования. Слово существовало как божественное существо, даже как вечный Сын Бога, в союзе и исключительности с его Отцом. От постоянного он был Посредник соглашения, тот в кого все нации земли, и евреи и язычники, если принимал его, должны были благословиться. "Слово было с Богом, и Слово было Бог." Прежде, чем люди или ангелы были созданы, Слово было с Богом, и было Бог".

9) "Знамения времени", 31 июля 1893 г.: «If we would see heaven, we must have heaven below. We must have a heaven to go to heaven in. We must have heaven in our families, through Christ continually approaching unto God. Christ is the great center of attraction, and the child of God hid in Christ, meets with God, and is lost in the divine being. Prayer is the life of the soul; it is feeding on Christ; it is turning our faces fully toward the Sun of Righteousness. As we turn our faces toward Him, He turns his face toward us. He longs to give us divine grace; and as we draw nigh to God with full assurance of faith, our spiritual conceptions are quickened. We do not then walk in blindness, bemoaning our spiritual barrenness; for by diligent, prayerful searching of the word of God, we apply his rich promises unto our souls. Angels draw close to our side, and the enemy with his manifold devices is driven back». 
  "Если мы видели бы небеса, мы должны иметь небеса ниже. Мы должны иметь небеса, чтобы идти в небеса в. Мы должны иметь небеса в наших семействах, через Христа, непрерывно приближающийся к Богу. Христос - большой центр привлекательности, и ребенок Бога скрылся в Христе, встречается с Богом, и потерян в божественном существе. Просьба (проситель) - жизнь души; это питается Христом; это поворачивает наши лица полностью к Солнцу Справедливости. Поскольку мы поворачиваем наши лица к Нему, Он поворачивает его лицо к нам. Он чтобы дать нас божественное изящество (любезность); и поскольку мы тянем (рисуем) почти Богу с полной гарантией веры, наши духовные концепции ускоряются. Мы тогда не идем в слепоте, оплакивая нашу духовную бесплодность; поскольку прилежным, богомольным поиском слова Бога, мы применяем его богатые обещания к нашим душам. Ангелы тянут (рисуют) близко к нашей стороне, и врага с его устройствами коллектора приводят назад".

10) "Знамения времени", 13 июня 1895 г.: «Satan claims the world as his kingdom, and counts as his subjects those who unite with him in opposition to the God of heaven, because they have chosen him as their ruler. He is unable to dethrone Jehovah; but he exalts himself as the ruler of this world, and plants his throne between the soul who would worship toward heaven, and the divine being Jehovah, who alone is worthy of all honor, glory, and praise, to whom alone belong all power, dominion, and might. Satan arranges his plans in such a way as to intercept the worship due to God, and to transfer to himself the adoration due to God alone. But the Lord did not leave the fallen race to the mercy of the devices of the enemy. He selected a people for himself, and gave directions for the erection of a temple for the benefit of those who would be his true worshipers, in order that the presence and the name of the Lord might not be forgotten in the earth. This temple of the true God was to stand as a protest against the usurpation of the enemy, a testimony to the fact that there is a living and true God, a proclamation of the character of Jehovah, and his right to the supreme regard of men. Satan was stirred with enmity toward the worshipers of God, and determined to seduce this people into idolatry, and cause the name of God to be blotted from the earth». 
  "Сатана требует мира как его королевство, и считает как его предметы те, кто объединяются с ним в оппозиции (возражении) Богу небес, потому что они выбрали его как их правитель. Он неспособен сместить Иегову, но он возвеличивает себя как правитель этого мира, и прививает его трон между душой, кто поклонялась бы к небесам, и божественный являющийся Иегова, насколько один достоен всей чести, славы, и похвалы, к тому, кого один принадлежат вся власть (мощь), доминион, и мог бы. Сатана устраивает его планы таким способом, чтобы перехватить поклонение для Бога, и передавать (перемещать) себе обожание для один Бога. Но Бог не оставлял уповающую гонку (расу) к милосердию устройств врага. Он выбрал людей для себя, и дал руководства (направления) для монтажа храма для выгоды тех, кто будут его истинные прихожане, чтобы присутствие и название (имя) Бога не могли бы быть забыты в земле. Этот храм истинного Бога должен был стоять как протест против узурпации врага, доказательство к факту, что имеется проживание и истинный Бог, провозглашение характера (знака) Иеговы и его права на высшее отношение людей. Сатана размешивался со враждой к прихожанам Бога, и определен, чтобы совратить этих людей в идолопоклонство, и заставлять названию (имени) Бога быть запачканным от земли". 


11) "Письмо № 58", 1906 г. (Братьям Вашбурну, Прескотту, Даниелсу, и Колкорду, 16 января, 1900.): «Christ a Sinless Being Sent From Heaven. God did for us the very best thing that He could do when He sent from heaven a sinless Being to manifest to this world of sin what those who are saved must be in character-- pure, holy, and undefiled, having Christ formed within. He sent His ideal in His Son, and bade men build characters in harmony with this ideal. And in all His ministry, all His self-denial and self-sacrifice, Christ's object was to reveal God to the world. It was not merely a theory of the excellence of divine mercy that was to be presented to the world. Christ came, and in the likeness of man wrought out before the world a perfect character, that the world may be without excuse».  
«Христос Безгрешное Существо Посланный с  Небес. Бог сделал для нас самую лучшую вещь, которую Он мог делать, когда Он послал от небес безгрешное Существо, чтобы проявить к этому миру греха, что те, кто сохранены, должны быть в символе - чисты, святые, и незагрязнены, имея Христа сформировался в пределах. Он послал Свой идеал в Его Сыне, и предлагал людям, строить символы в гармонии с этим идеалом. И во всем Его служении, всем Его самоотречении и самопожертвовании, цель Христа состоял в том, чтобы показать Бога  миру. Это не было просто теория превосходства божественного милосердия, которое должно было быть представлено миру. Христос прибыл, и в сходстве человека вызвал из перед миром совершенный символ, что мир может быть без excuse».

12) "Манускрипт 92", ("Открытие Бога", напечатанный 6 июля, 1898 г.): «These words of Holy Writ say nothing of the independent laws of nature. God is the superintendent as well as the creator of all things. The divine Being is engaged in upholding the things which He has created. God has laws which He has instituted, but they are only His servants through which He effects results. It is God who calls everything in order and keeps all things in motion».
«Эти слова Святого Предписания не говорят ничто относительно независимых законов характера (природы). Бог - руководитель также как создатель всех вещей. Божественный Являющийся занят в поддержке вещей, которые Он создал. Бог имеет законы, которые Он установил, но они - только Его служащие, через которых Он производит результаты. Именно Бог вызывает (называет) все чтобы и держит все вещи в motion». 
Можно подвести итог данного исследования: Е Уайт неоднократно применяет выражение «Божественное Существо» (Divine Being) к Богу Отцу и Его Сыну, и ни разу по отношению к Духу Святому. А теперь можно вернуться к тринитарным переводам Духа Пророчества. Мы получаем опять тринитарную нелепицу. Согласно тринитарного перевода получается, что Дух Святой является Личностью, но не является Божественным Существом. Ну просто парадокс! Данное несоответствие ещё раз косвенно доказывает правильность Библейского значения слова «person» - ипостась (Сущность). 

Применение Е. Уайт слова "Самосущий" ("Самосуществующий") "self-existent".
Е Уайт только 7 раз использует в своих трудах выражение Самосущий (Самосуществующий) self-existent. Легко заметить, что это понятие относится Духом Пророчества только к двум Божественным Существам: Отцу и Сыну. Е. Уайт не называет Духа Святого Самосущим. Несмотря на это, церковная организация АСД заявляет: «Согласно Библии, как Бог Отец, Бог Сын, так и Бог Святой Дух имеет жизнь в Самом Себе». ("В начале было слово", 1993 г стр. 69). Но мы с вами знаем, что везде, где в Синодальном переводе стоит Слово «сущий», в греческом оригинале стоит непереводимый определённый артикль. Самое интересное, что Церковь АСД не может привести ни одного текста, где Дух Святой назван Сущим. Их в Библии нет. Этому вторит и Дух Пророчества. По-видимому, понятие «Самосущий» может относится только к Божественным существам, но не к ипостасям. Если бы Дух Святой  был назван самосущим, то тогда бы Он был назван именем Иегова. Но мы обнаруживаем, что Дух Святой в Писаниях и в трудах Е. Уайт назван только Утешителем. Слово «Утешитель» раскрывает нам функции, которые выполняет Святой Дух – παρακλητος  (параклетос - призванный в помощь, адвокат, заступник, утешитель). Мы не можем обнаружить нигде, где Дух Святой назван Иеговой. Давайте не будем забывать, что к рассмотрению данной темы, мы должны подходить с благоговением. Вовсе не безопасно входить в те области знания, которые для нас пока остаются закрытыми.

1) "Желание веков", стр. 469, 470: «Through his own suffering, Abraham was enabled to behold the Saviour's mission of sacrifice. But Israel would not understand that which was so unwelcome to their proud hearts. Christ's words concerning Abraham conveyed to His hearers no deep significance. The Pharisees saw in them only fresh ground for caviling. They retorted with a sneer, as if they would prove Jesus to be a madman, "Thou art not yet fifty years old, and hast Thou seen Abraham?...With solemn dignity Jesus answered, "Verily, verily, I say unto you, Before Abraham was, I AM. ...Silence fell upon the vast assembly. The name of God, given to Moses to express the idea of the eternal presence, had been claimed as His own by this Galilean Rabbi. He had announced Himself to be the self-existent One, He who had been promised to Israel, "whose goings forth have been from of old, from the days of eternity." Micah 5:2, margin.»  
  
 «Через свое страдание, Авраам мог увидеть жертвенное служение Спасителя. Но израильтяне не поняли того, что было настолько неприемлемо их гордым сердцам. Никто не придавал глубокого значения сказанному Христом об Аврааме. Для фарисеев это было еще одним поводом для споров. Они спросили Иисуса с насмешкой, словно сумасшедшего: “Тебе нет еще пятидесяти лет, - и Ты видел Авраама?” Торжественно, с достоинством Иисус ответил: “Истинно, истинно, говорю вам: прежде, нежели был Авраам, Я есмь”. Молчание воцарилось во всем собрании. Имя Божье, данное Моисею, в котором выражалась идея относительно вечного присутствия, этот галилейский Учитель относил к Себе. Он провозгласил  Себя самосуществующим, Тем Обещанным Израилю, “Которого происхождение от начала, от дней вечных” (Мих. 5:2)».

Анализируя данное высказывание Е. Уайт, легко увидеть, что выражения «Самосущий» и «вечно существующий» являются параллелизмами. И относится эта «идея» не к английскому выражению  «I AM», а ко всему выражению «прежде, нежели был Авраам, Я есмь».  То есть, евреи прекрасно поняли Христа, если Он отнёс Своё существование до Авраама, то Иисус тем самым провозгласил Себя вечносуществующим или самосущим. Мы уже рассматривали, что в Новом Завете употребление слова «я есмь» общеупотребительное. Его произносил и Захария,"" но ни один еврей не посчитал его самосущим (Лук.1:18). Но употребив "" «я есмь» с выражением «прежде, нежели был Авраам», евреи сразу поняли, что речь идёт об имени «данном Моисею» - "Я есмь Тот, Кто Я есмь". Бог, явившийся Моисею с этим именем, был Богом Авраама, Ноя, Адама. Вот как выглядит стих Евр.3:14 в Библии короля Иакова: "And God said unto Moses, I AM THAT I AM: and he said, Thus shalt thou say unto the children of Israel, I AM hath sent me unto you".  
2) "Великая борьба", стр. 416:  «He "shall sit and rule upon his throne; and he shall be a priest upon his throne." Not now "upon the throne of his glory;" the kingdom of glory has not yet been ushered in. Not until his work as a mediator shall be ended, will God "give unto him the throne of his father David," a kingdom of which "there shall be no end." [LUKE 1:32, 33.] As a priest, Christ is now set down with the Father in his throne. [REV. 3:21.] Upon the throne with the eternal, self-existent One, is he who "hath borne our griefs, and carried our sorrows," who "was in all points tempted like as we are, yet without sin," that he might be "able to succor them that are tempted." "If any man sin, we have an Advocate with the Father." [ISA. 53:4; HEB. 4:15; 2:18; 1 JOHN 2:1] His intercession is that of a pierced and broken body, of a spotless life. The wounded hands, the pierced side, the marred feet, plead for fallen man, whose redemption was purchased at such infinite cost».  
«Он “воссядет и будет владычествовать на престоле Своем; будет и священником на престоле Своем”. Ныне Он еще не восседает “на престоле Своей славы”, ибо Царство славы еще не установлено на земле. Только после окончания Его посреднического служения Бог “даст Ему… престол Давида, отца Его”, и Царство, которому “не будет конца” (Лк. 1:32, 33). Как священник, Христос сейчас восседает с Отцом на Его престоле (см. Откр. 3:21). Вместе с Вечным, Самосуществующим на престоле восседает Тот, Кто “понес наши  болезни”, Кто, “подобно нам, искушен во всем, кроме греха”, чтобы “искушаемым помочь”. “Если бы кто согрешил, то мы имеем Ходатая пред Отцем”                     (см. Ис. 53:4; Евр. 4:15; 2:18; 1 Ин. 2:1). Он вменяет нам в заслугу Свое израненное и пронзенное тело, Свою беспорочную жизнь. Пробитые руки, пронзенный бок, ноги со следами от гвоздей — все это взывает о помиловании падшего человека, который искуплен такой высокой, бесконечно дорогой ценой».

3) "Патриархи и пророки", стр. 36: «The King of the universe summoned the heavenly hosts before Him, that in their presence He might set forth the true position of His Son and show the relation He sustained to all created beings. The Son of God shared the Father's throne, and the glory of the eternal, self-existent One encircled both. About the throne gathered the holy angels, a vast, unnumbered throng--"ten thousand times ten thousand, and thousands of thousands" (Revelation 5:11.), the most exalted angels, as ministers and subjects, rejoicing in the light that fell upon them from the presence of the Deity».
«Царь Вселенной собрал все небесные воинства, чтобы в их присутствии осветить истинное положение Его Сына и показать, как Его Сын связан со всеми сотворенными существами. Сын Божий вместе с Отцом восседал на Его престоле, слава Вечного и Самосуществующего окружала обоих. Вокруг престола находились бесчисленные множества святых ангелов, “тьмы тем и тысячи тысяч” (Откр. 5:11), ангелы, занимающие самое высокое положение как служители и подданные, ликовали в сиянии света, исходящего от присутствия Божества».

4) "Патриархи и пророки", стр. 305: «"Thou shalt have no other gods before Me". Jehovah, the eternal, self-existent, uncreated One, Himself the Source and Sustainer of all, is alone entitled to supreme reverence and worship. Man is forbidden to give to any other object the first place in his affections or his service. Whatever we cherish that tends to lessen our love for God or to interfere with the service due Him, of that do we make a god». 
  
 «"Да не будет у тебя других богов пред лицем Моим". Иегова, Вечный, Самосуществующий , не сотворенный, но Сам являющийся Источником жизни и Создателем всего, Один достоин самого высокого почитания и поклонения. Человеку запрещается ставить какой-либо другой предмет на первое место в своих чувствах или служении. Когда мы лелеем в сердце то, что ослабляет нашу любовь к Богу или мешает служить Ему, то тем самым мы создаем другого бога».
5) "Знамения времени", 29 августа 1900 г.: «"Before Abraham was, I am." Christ is the pre-existent, self-existent Son of God. The message He gave to Moses to give to the children of Israel was, "Thus shalt thou say unto the children of Israel, I AM hath sent me unto you." The prophet Micah writes of Him, "But thou, Bethlehem Ephratah, tho thou be little among the thousands of Judah, yet out of Thee shall He come forth unto Me that is to be ruler in Israel; whose goings forth have been from of old, from everlasting."»  
«"Прежде, чем Авраам был, Я есть". Христос - предсуществующий, самосуществующий Сын Бога. Сообщение, которое он дал Моисею, чтобы дать детям Израиля, было, "скажи сынам Израилевым, Я есть Тот (Иегова), послал меня к Вам." Пророк Михей пишет о  Нем, "И ты, Вифлеем-Ефрафа, мал ли ты между тысячами Иудиными? из тебя произойдет Мне Тот, Который должен быть Владыкою в Израиле и Которого происхождение из начала, от дней вечных"».
6) "Манускрипт 111":  «No one of the angels could become a substitute and surety for the human race, for their life is God's; they could not surrender it. On Christ alone the human family depended for their existence. He is the eternal, self-existent Son, on whom no yoke had come. When God asked, "whom shall I send, and who will go for Us?" Christ alone of the angelic host could reply, "Here am I; send Me." He alone had covenanted before the foundation of the world to become a surety for man. He could say that which not the highest angel could say--"I have power over My own life. I have power to lay it down, and I have power to take it again"» [see John 10:18].
«Ни один из ангелов не мог стать заменой и залогом людской расы, поскольку их жизни сокрыты в Боге; они не могут отказаться от неё (жизни). Только от Христа человечество зависело в своём существовании. Он является вечным самосуществующим Сыном, которому не досталось никакого ярма.  Когда Бог спросил: «Кого Мне послать и кто пойдёт за Нас?» Только Христос из всего ангельского сонма смог ответить: «Здесь Я, пошлите Меня». Он один заключил соглашение перед сотворением мира, чтобы стать поручителем за человека. Он мог сказать то, что не мог сказать самый высший ангел - «Я имею власть над Моей Собственной жизнью. Я имею власть отдать её, и Я имею власть взять её снова».» [см. Иоанн.10:18].


7) "Манускрипт № 1556". "Лидер Церкви должен быть самоотверженным, скромным не гордым и не диктатором". (написано в январе 1901 г. из Св. Елены, штат Калифорния, к Е. Е. Франке.): «Oh, my brother, do not interpose yourself between God and His heritage. God desires His people to look to Him for guidance that they may be led by His Spirit. He is the eternal, self-existent Source of all life, physical and spiritual. No man is to condemn and denounce his brethren because they do not entertain the ideas and plans that he has worked out».  {21MR 272.3}
«О, мой брат, не ставьте себя между Богом и Его наследием. Бог желает, чтобы его люди обратились к Нему для руководства, что они могут быть во главе с Его Духом. Он - вечный, само-существующий Источник всей жизни, физической и духовной. Никакой человек не должен осуждать и осудить (денонсировать) его братьев, потому что они не разделяют идеи и планы, которые он разработал». {21MR 272.3}
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